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Етвограіііа  карта  Угорської  Руса. 


Передні  замітки. 


ІБЇціятива  до  сієї  карти  вийшла  не  від  мене,  а від  тов.  В.  Гнатюка, 
знаного  в наукових  кругах  зі  своїх  праць  про  Угорську  Русь.  Перевести 
гадку  в діло  — зразу  мали  ми  оба.  Одначе  неіцасте  хотіло,  що  здоровле 
тов.  Гнатюка  дуже  погіршило  ся,  і наслідком  того  я мусів  узяти  на  себе 
цілу  працю,  аби  тілько  діло,  конечне  на  нашу  думку,  скорше  довести  до 
кінця. 

Труд  сей  показав  ся  геть  труднійшим  і забрав  більше  часу,  аніж  я 
надіяв  ся  був  зразу.  Всеж  таки  буду  дуже  вдоволений,  як  що  ся  праця 
принесе  користь  науці  взагалі,  а українознавству  спеціяльно.  Почуваю  себе 
також  в обовязку  зазначити  на  сьому  місці,  що  велика  пайка  авторської 
чести  належить  ся  моїй  жінці  Олені,  яка  взяла  на  себе  переважну  частину 
технічної  та  рахункової  роботи,  і взагалі  була  мені  в сій  праці  цінною 
порадницею  і помічницею. 

Про  потребу  етнографічної  карти  Угорської  Руси  нема  що  розпису- 
вати ся.  Кождий,  хто  тілько  візьметь  ся  до  яких  не  будь  дослідів  над  на- 
шою Закарпатщиною,  чи  історичних,  чи  етнографічних,  чи  язикових,  ро- 
зуміє добре  велику  недогоду  задля  недостачі  такої  мани.  Правда,  досі 
маємо  значне  число  етнографічних  карт,  що  на  них  означена  теріторія 
Угорських  Русинів.  Все-ж  таки  нема  досі  карт,  спеціяльно  присвячених 
сій  теріторії  — отся  буде  перша.  До  того,  дотеперішні  карти  мають  двояку 
хибу:  1)  звичайно  дуже  малий  розмір  їх  дає  тілько  зачальне  поняте  про 
руську  теріторію  на  Угорщині;  2)  вони  дуже  часто  не  годять  ся  межи 
собою,  і то  не  тілько  в поодиноких  оселях,  але  й у більших  просторах. 
І до  нині  ведуть  ся  спори  межи  дослідниками  про  деякі  дуже  важні  пи- 
тання що  до  теріторії  Угорських  Русинів.  Головно  словацько-руська  межа 
не  означена  ще  як  слід;  противно,  деякі  дослідники  роблять  богато,  аби 
справу  ще  більше  замотати,  аніж  до  тепер  було.  Найбільше,  від  ко.іи  вий- 


ЕТНОГРАФІЧНА  КАРТА  УГОРСЬКОЇ  РУСИ. 


179 


шлп  у світ  дві  іірапї:  П.  Балога  «А  нфґа^ок  Ма^уагогзга^оп»  (1902)  і 
д-ра  Л.  Нідерле  «Каго(1орІ8па  тара  БЬегзкусІї  81отакй»}  (1903),  обі  дуже 
некритичні  що  до  Русинів,  які  не  тілько  не  розясеили  дотеперішніх  непев- 
ностей,  тілько  ще  побільшили  їх  значно  — справа  скорого  видання  етногра- 
фічної карти  Угорської  Руси  стала  дуже  пекучою. 

Пускаючи  її  у сьвіт,  розумію  добре,  що  вона  не  відповідає  всім  до- 
маганням, які  ставить  ся  до  цілком  доброї  етнографічної  карти.  Пропущено 
тут  цілком  гіпсометричний  бік  — дуліе  важний  при  наукових  дослідах  — а 
то  з причин  технічних.  Може  за  богато  теж  схематичного  означення  при 
островах  і колоніях.  За  те  з топографічного  боку  карта  отся  перевисшас 
всі  дотеперішні.  У північній  Угорщині  означено  не  лише  всї  адміністра- 
цийні  громади,  але  на  головній  руській  теріторії  ще  й прилучені  села, 
присілки,  дрібні  оселі  — скільки  можна  їх  було  означити  без  шкоди  для 
прозорости  карти.  Назви  всюди  руські,  де  тілько  вони  єсть^).  Найбільший 
недостаток  сієї  карти  в тім,  що  в деяких  пунктах  етнографічна  межа  не 
єсть  безсумнівно  певна.  Для  її  визначення  треба  було  з трудом  орієнтувати 
ся  у дотеперішній  науковій  літературі,  матеріалах  і картах.  Я певний  у 
тому,  що  пізнїйші  досліди  змінять  один-другий  детайль  сеї  мани.  Та  як 
раз  доконечна  потреба  остаточного  утвердження  в науці  поглядів  на 
Угорську  Русь  була  головним  товчком  сього  видання.  Тілько  користь  науці 
буде  з того,  коли  до  сеї  карти  буде  зроблено  як  найбільше  поправок.  Вона 
повинна  стати  вихідною  точкою  для  дальших  студій  над  руським  Закар- 
паттем,  що  збільшили  ся  останніми  часами  серед  галицьких,  росийських,  а 
навіть  чужих  учених,  — а тому  мусимо  тілько  радіти  ^). 

Руська  теріторія  Угорщини  зображена  двома  окремими  картами,  роз- 
діленими з причин  технічних  механічно,  що  правда,  одначе  й науковий 
поділ  на  східню  і західню  частину  доволі  буде  близький  до  сього  меха- 


1)  Назви,  що  лежать  поза  руською  теріторісю,  означувано  звичайно  відповідно  до 
національного  характера  околиці,  себто  по  мадярськи,  румунськи,  словацькії  і німецькі. 
Впімок  зроблено  для  тих  громад,  де  живе  якась  частина  Русинів,  а вони  мають  для  сих 
місцевостей  свою  власну  руську  назву  (прим.  Сигіт,  Вишково,  Береги  і т.  ин.).  При  мішаних 
громадах  ішов  я за  мовою  більшости,  часто  подавав  подвійну  і потрійну  назву.  В орієн- 
тацийній  карті  уживано  переважно  назв  звичайно  прийнятих  в украінській  літературній 
мові  (Кошицї,  ГІряшів,  Варадин  і т.  ип.).  Одначе  в меньших  громадах  задержувано  і тут 
Форми  місцеві. 

2)  Один  евентуальний  закид  мушу  перебігти,  а се  той,  що  на  руській  теріторіі  не 
визначено  докладно  чужих  меньшостей.  Причина  тому  одна  тілько;  недостача  певного  же- 
рела  в сім  напрямі,  при  знаній  тенденцийностп  й ігноранціі  в урядових  датах.  Найскорше 
можна  се  було  зробити  з Жидами,  але  не  без  трудностей,  і я волів  іх  не  визначувати  зівсім 
на  карті,  не  зараховуючи  іх  до  ніякоі  на]зодности.  Що  до  Мадярів  і Словаків,  то  не  ставало 
ніякого  крітерія,  де  певність  а де  Фальш  у статистиці.  З огляду  на  все  не  визначував  я 
меньшостей  навіть  в тих  поодиноких  громадах,  що  не  дають  ніяких  сумнівів.  Як  би  колись 
прийшло  до  другого  видання,  може  вдасть  ся  розвязати  і сей  бік  справи. 
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нічного  (східня  повинна  б бути  дещо  більша).  На  сих  картах  уміщено  ось 
які  комітати  (столиці,  жупаїїіі)  угорськоі  держави;  Марамарош,  Угоча, 
Берег,  Уг,  Землин,  Шариги,  Спига  — в цїлости  й повно;  Сатмар,  Саболч  і 
Абауй-Торна  — майже  в цїлости,  але  тілько  загально;  вкінці  примежні 
частини  иньших  комітатів,  як  Б’і(Сш^)гщя(Бестерце-Насовд),  Гайду,  Боргиод, 
Гимир  й ин.  Сей  поділ  не  єсть  чисто  адмінїстрацийний,  він  приноровлений 
доволі  до  географічних  обставин  краю  і розвинув  ся  історичним  процесом, 
тому  ужито  його  й тут  при  огляді  поодиноких  частин  Угорської  Руси. 

Сі  головні  карти  зроблено  на  досить  значний  розмір  300  тисячів. 
З сього  буде  догода  при  дальших  дослідах.  Задля  загального  перегляду 
цілої  теріторії  і визначення  островів  та  колоній,  положених  в середній 
і південній  Угорщині,  подано  окрему  карту  на  малий  розмір,  що  обіймає 
всі  краі  угорськоі  корони,  разом  із  примежними  частинами  Галичини  і 
Буковини. 

Звісно,  що  угорська  урядова  статистика  дуже  тенденцийна  і змагає 
до  постійного  зменьшування  числа  Русинів  в користь  Мадярів  і Словаків 
греко-католицькоі ' віри  ^),  тому  мав  я за  потрібне  додати  до  карти  спис 
усіх  громад  головноі  руськоі  теріторіі  по  столицям  і повітам,  разом  із 
ВИС.ЩОМ  останнього  загального  обчислення  людности  1900/1  р.  що  дорідноі 
мови  і віри.  Як  раз  порівнуючи  сі  обі  категоріі  можемо  до  якоїсь  міри 
мати  контролю  над  урядовими  цифрами.  З порівнання  видко,  як  угроруська 
інтелігенція  (головно  духовенство)  по  волі  й неволі  записуєть  ся  Мадярами, 
натомісць  Жиди,  хоч  між  собою  говорять  звичайним  жаргоном,  а у гро- 
мадськім жйтю  уживають  руської  мови  — записані  понайбільше  Нїмцялш 
по  селах,  а Мадярами  по  містах.  Се  порівнуваннє  мови  і віри  дуже  при- 
датне для  визначення  русько-словацької  границі.  Взагалі  числа  урядової 
статистики  що  до  віри  більше  достовірні,  аніж  що  до  народности.  Для  даль- 
ших дослідів  таке  виписаннє  дуже  придатне.  Прилучені  села,  присілки,  ху- 
тори і т.  и.  разом  із  указанєм,  до  якої  пол.  громади  наленшть,  подано  у по- 
казнику, Тудиж  уведено  також  мадярські  урядові  назви,  які  недавно  за- 
ведено скрізь  по  немадярських  околицях. 

С.  Томашівський. 

Бережани,  в лютім  1904. 


1)  з огляду,  що  тих  грекокатоликів  ріжиі  учені  лають  за  винародовлених  колишніх 
Русинів,  зазначено  докладно  на  карті  ті  мадярські  і словацькі  громади,  де  є перевага  греко- 
католиків;  де  такі  греко-католики  в меньшости,  там  означено  їх  тільки  загально  (лініями).  В 
тих  одначе  не  виходив  я поза  північну  Угорщину,  бо  передусім  вона  мусить  бути  предметом 
докладного  розсліду. 
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Р.  8.  Ціла  ся  праця  була  скінчена,  як  ось  впсше  зазначено,  ще  перед 
трьома  роками  і зараз  передана  до  друку.  Та  видаванне  поступало  поболи. 
Дуже  богато  часу  забирало  виготовленнс  карт,  так  що  ледви  тепер,  по 
богатьох  коректах,  при  ве.ликім  трудї,  терпеливости  і перепонах  (Бере- 
жани— Петербург!)  вони  готові.  За  те  було  можливо  для  мене  дістати  ще 
раз  після  трьох  лїт  мою  рукопись  для  провірення,  тим  пот*^ібнїйшого,  що 
в сїм  часі  дещо  прибуло  в науці  про  Угорську  Русь.  Маю  тут  на  думпї 
головно  монографію  С.  Цамбеля  про  Словаків,  ну  — і у мене  самого  стало 
дещо  просторійше.  З приемностю  зазначаю,  що  праця  С.  Цамбеля  пере- 
важно потвердила  результати  моїх  власних  розслїдів,  все-ж  таки  можу  й 
нею  тут  і там  покористувати  ся  при  доповненнях  і поправках.  Труднїйше 
вже  було  використати  її  при  уложенню  карти,  найбільше  жаль  мені,  що 
топографічні  назви  карти,  головно  на  словацькій  теріторії,  мають  доволі 
хиб,  як  брані  понайбільше  з карти  Л.  Нідерлє.  Що  найважнїйші  похибки 
в сїм  напрямі  поправляю  в окремім  дописку. 

Бережани,  в цьвітни  1907. 


Жерела  1 література. 

Головним  жерелом  для  означення  етнографічних  меж  мусить  бути 
угорська  урядова  статистика.  На  жаль  одначе,  се  жерело  дуже  непевне. 
Сю  сумну  його  прикмету  добачувано  вже  давнїйше  ’),  а в останніх  часах 
достаточні  мабуть  докази  на  те  подані  у моїх  спеціяльних  статях  ^).  З того 
виходить,  що  урядовою  статистикою  можна  користуватися  тілько  дуже 
обережно.  Мадярські  учені  уживають  її  з довірєм,  бо  вона  приладжувана 
у користь  мадярських  національно -політичних  цілей;  окрім  мадярських 
учених  вірить  сьому  жерелови  вповні  (принаймні  що  до  Русинів)  чеський 
учений  Л.  Нідерле  у своїй  етнографічній  карті  Угорських  Словаків  та  в 
окремих  статях  про  словацько-руські  межі^).  З такого  довіря  виходять 


1)  Францев'ь  «Обзор-ь  важнійшпх'ь  изученій  Угорской  Руси»  (Р.  Фил.  ВЬст.,  ХЬУ, 
172  і дальше);  А.  Л.  Петров'ь  «Зам'Ьткії  по  Угорской  Руси»  (Журн.  ЛІин.  Нар.  Просв.  1892, 
II,  448);  Б.  Гнатюк  «Нип^агісо-гиіЬевіса» ; його-ж  «Словаки  чи  Русини?»  (Зап.  Наук.  Тов. 
ім.  НІевченка,  ХНИ)  й ин. 

2)  Угорські  Русини  в сьвітлї  мадярської  урядової  статистики  (Зап.  Наук.  Тов.  ім.  Шев- 
ченка, ЬУІ);  Причинки  до  пізнання  етнографічної  теріторії  Угорської  Руси  тепер  і дав- 
нїйше, І — IV  (Записки,  ЬХУН).  Одночасно  підчеркнув  сю  тенденцнйність  і А.  С.  Будилович 
(Живая  старина,  1903,  3). 

3)  К зрогп  о гизкозіоуевзкет  гогіїгапі  V НЬгасЬ  (81оу.  Рі-еЬІоіІ,  1903,  VII),  в части  ш,е  у 
Лезіе  к ароги  о гизкозіоуензкоп  Ьгапісі  у НЬгасЬ  (8.  Р.  1903,  VIII).  Б останпї.ч  часах  д.  Н. 
мабуть  покидає  давнїйше  довірє,  як  бачити  можна  з його  останнього  відклику  на  по  тему 
(Хагосіорізп^  Уезївік  1907,  Іесіеп:  пНоуа  (Заіа  к уусЬобпі  зіоуепзке  Ьгапісі  у НЬгасЬ»). 
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просто  дивогляди,  бо  кожда  нова  конскрипція  переміняє  руську  теріторію, 
в однім  місци  збільшаючи  її,  в иньшім  зменьшаючи.  Загалом  одначе  руська 
теріторія  що  десять  лїт  стає  меньша,  але  головна  причина  сьому  — ігно- 
раедія  й тенденцийність  угорського  уряду.  З усього  того  випливає,  що 
дослїдник  не  мояїє  вірити  ОФІціяльним  датам  статистичним,-  мусить  корис- 
тувати  ся  ними  обережно  і старати  ся  контролювати  їх  иньшими  жерелами. 
Всеж  таки  се  основний  матеріал  при  укладанню  етнографічної  карти 
Угорської  Руси. 

До  40-их  років  XIX  ст.  австрийський  уряд  мало  журив  ся  племін- 
ними відносинами  держави;  переписи  людности  були  тілько  для  Фіскальних 
цїлей.  Загальна  перепись  людности  вг  р.  1786,  де  означувано  також  і 
національність,  не  була  нїколи  використана  науково;  її  матеріал  спочиває 
досї  в архівах.  Та  коли  директором  головної  статистичної  комісії  у Відни 
став  бар.  Черніг  (Сгоегпі^),  розпочато  спеціяльнідослїди  над  етнографічним 
боком  монархії,  що  вели  ся  мало  що  не  цілий  пятий  десяток  XIX  ст,  — 
і правду  сказати  — вели  ся  дуже  сумлінно.  При  першім  генеральнім  списі 
людности  1851  р.  не  записувано,  що  правда,  національности,  тілько  у самій 
комісії  переведено  комбінацію  нових  чисел  з давнїйшими  означеннями  мови 
і народности.  Певно,  не  була  се  повна  докладність,  та  одначе  сумлінність  і 
обєктивність  голови  комісії,  при  тім  близькість  обох  обраховань  можуть 
зовсім  вдоволити  поважним  науковим  потребам.  На  жаль,  подрібні  дати  з 
р.  1851  не  були  ніколи  вияв.тені,  тілько  їх  загальні  числа,  найдокладнїйше 
у поважній  праці  самого  Черніга  про  етнографію  Австрії.  Та  для  наших 
цїлей  далеко  важнїйша  його-ж  етнографічна  карта,  видана  аж  1855  р., — 
ще  й до  нинішнього  дня  найліпша  зі  всіх,  що  займали  ся  сим  предметом. 
З тієї  причини  її  вказівки  мусять  служити  радше  за  жерельні  дати,  аніж 
літературні  комбінації. 

Найблизшйй  по  тім  генеральний  спис  людности  був  у 1857  р,,  але 
також  без  означення  народности;  анальогічну  (тілько  меньше  вартну)  комбі- 
націю, як  у 1851  р.,  зробив  наступник  Черніга  — Л.  Фіккер,  але  й сих 
резу.іьтатів  докладно  не  оголошено.  Тілько  при  самім  кінці  1869  р,  пере- 
ведено загальну  конскрипцію  з означеннєм  язика  і релігії  населення  на 
Угорщині;  зроблено  се  вже  під  доглядом  національного  мадярського  уряду. 
Сі  результати  були  оголошені  досить  докладно  у першім  лексіконї  мад.  ста- 
тистичного уряду  ^).  Так  само  результати  переписи  з 1880  р.  подають 
пізнїйші  видання  сього-ж  лексікона'^).  Обчпс.чення  з рр.  1890  і 1900  по- 


1)  А та§уаг  когопа  огзга^аіпак  Ьеіузе^пеуіага,  Взі  1873.  При  кождін  громаді  подано, 
до  якої  національности  належить  переважна  частина  її  людности. 

2)  У мене  було  під  рукою  виданіє  з р.  1888  (Пг.  ДекеІГаІиззу  Л.). 
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дають  окрім  лексіконів,  вже  цілком  детайльно  великі  видання  статистичного 
уряду  (у  двох  серіях)  ^). 

Коли  порівняємо  означення  угорських  Русинів  з усїх  згаданих  років, 
бе  нас  в очи  величезна  неоднаковість  в подаванню  руських  громад.  Деякі 
дослідники,  як  Балог  і Нідерле,  думають,  що  се  дійсно  пересуваєть  ся  з 
року  на  рік  етнографічна  границя  руського  народа.  Що  така  думка  зовсім 
хибна,  старав  ся  я доказати  на  иньшому  місци^). 

Що  до  першої  половини  XIX  ст.,  то  й тоді  не  хибувало  проб  означити 
поодинокі  народности  Угорщини  ^),  та  деяку  наукову  вартість  можуть  мати 
тілько  статистичні  праці  Фейньеша,  на  які  й доси  нераз  покликують  ся 
дослідники^).  Його  дати  взяті  з ріжних  жерел,  понайбільше  з церковних 
шематизмів,  хоч  у деяких  частинах  видко  власні  досліди  автора.  Про  сло- 
вянські  народности  мав  Фейньеш  дуже  слабе  понятє,  не  уміц  відмежувати 
Словаків  від  Русинів,  спеціяльно  словянський  обряд  церковний  мав  він  за 
певну  ознаку  руської  національности,  і се  завело  його,  та  й иньших,  до 
зовсім  Фантастичних  висновків. 

Про  ХУПІ  ст.,  розумієть  ся,  ще  меньше  можна  говорити.  Урядові 
архіви  дали-б,  що  правда,  доволі  інтересного  матеріалу,  головно  від 
1786  р.,  та  коло  сього  ніхто  не  заходить  ся.  Єсть  тілько  одна,  майже  не 
замічена  в науці,  публікація  мадярська  про  населенне  Угорщини  в часі  праг- 
матичної санкції^).  Зібрано  тут  результати  одинокої  перед  1786  р.  гене- 
ральної переписи  Угорщини  в 1715  і 1720  рр.  Розумієть  ся,  тодї  не  снило 
ся  нікому  визначати  народність  людей,  але  ся  конскрипція  ведена  переважно 
поіменно,  а з імен  можливо  догадуватись  національности  записаного.  Як  би 
так  статистичний  уряд,  що  видав  сей  матеріал,  подав  все  ін  ехіепзо,  то 
була-б  справді  користь  науці.  На  жаль  видавці  пустили  у світ  вже  го- 
товий препарат,  самі  визначили  національність  списаних.  Якими  авто- 
рітетами  користувалп  ся,  якими  прінціпами  руководили  ся  при  сім?  — про 
усе  те  не  написали  нічого,  а те  що  написано  не  дозволяє  нам  приймати 


1)  а)  А та§уаґ  когоиа  огзга^аіЬап  аг  1891  е?  еіе^еп  Vе§^еЬа^(;ои  перзгашіаіаз  егей- 
тепуеі,  І ГЄ32,  іШак'шоз  періеігаз;  б)  А та^уаг  когопа  огвга^аіпак  1900-еуі  перзгатіаіаза, 
І г.,  а переззе»  аііаіапоз  Іеігаза  кбгзе^епкіпі,  ВзІ.  1902. 

2)  Записки  Н.  Т.  їм.  Ш.  ЬУІ  і ЬХУІІ. 

3)  Диви  передмову  до  першого  лексікона  З р.  1873. 

4)  Гепуез  Еіек  «Ма^уаг  огзга§пак  з а Ьогга  карсзоіі  Іагіошапуокпак  тозіапі  аііароііа 
зіаіізіікаі  ез  §ео§гарЬіаі  іекіпІеіЬеп»,  І— VI  кбі.  Резі,  1833 — 1840;  перші  три  томи  вийшли 
також  у другім  поправленім  виданню  1841  — 1844.  У гроруська  теріторія  обговорена  докладно 
(погромадно)  у ПІ  і IV  тт.  В р.  1851  видав  Фейньеш  4-томовий  лексікон  — «Ма^уагогзга^ 
деодгарЬіаі  згбіага»,  де  дати  полипіпли  ся  зовсім  незмінені.  В німецькій  мові  видав  він  «8іа- 
Іізіік  (Іез  Кбпі^геісЬз  ІІп^агп»,  Резік  1843,  з загальним  означеннєм  народностей. 

5)  Мадуагогзга^  переззе§е  а ргадшаїіса  запсііо  когаЬап,  1720 — 1721,  (М.  ВШізгІікаі 
кбгіешепуек,  іі]  Іоіуаш,  XII  кбі.)  Взі,  1896. 
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на  віру  обчислень  видавців,  хоч  і як  вони  моглиб  бути  інтересні.  Спе- 
ціяльпо  що  до  руської  теріторії,  видавці  не  вміли  відмежувати  руських 
імен  від  словацьких  і тому  заведено  для  них  одну  спільну  рубрику  (ібі 
уа^’У  гнІЬеп).  Близшйм  розслідом  сих  дат  прийдеть  ся  займити  ся  при 
иньшій  нагоді. 

Між  жерела  треба  зачислити  також  шематузми  обох  руських  єпархій 
в Угорщині  (мункачівської  та  прящівської),  що  появляють  ся  досить  не- 
правильно. Вони  подають,  що  правда,  тілько  вірних  по  релігії,  але  й се 
придатне  для  контролі  урядових  статистик.  Деякі  вказівки  дають  означення 
в них  що  до  язика,  уживаного  в церкві. 

До  найліпших  жерел  для  означення  руськоі  теріторіі  можуть  належати 
етнографічні  і язикові  записи^  коли  означено  докладно  місце  іх  написання. 
На  жаль,  досі  таких  записів  ще  дуже  мало  (з  огляду  на  місце),  а найліпші 
з них  В.  Гнатют'^)  і І,  Бе^хратського^).  До  того,  етнограФи-збирачі  і 
лінгвісти,  маючи  перед  очима  окремі  інтереси,  часто  не  дбають  про  сей  т. 
ск.  політичний  бік  етнографіі.  Жерельну  стійеість  мають  і деякі  працг, 
чи  то  про  Угорських  Русинів,  чи  взагалі  про  Угорщину,  таких  дослідників, 
що  знають  край  і людей  із  власного  досвіду.  Сюди  належать  передусім 
розвідки  Броха,  Гнатюка,  Головацького,  Мішіка^  Петрова  й ин.  -^).  Годі 
на  сьому  місци  подавати  докладний  огляд  науковоі  літератури  про  Угорську 
Русь,  бо  вона  доволі  велика.  Усе  важнїйше,  що  появило  ся  до  1901  р. 
зібрано  докладно  у перегляді  Францева^)^  і туди  треба  заглянути  кождому, 
хто  спеціально  інтересу еть  ся  Угорськими  Русинами.  До  того  понайбільша 
частина  згаданих  там  книжок,  розвідок  і статей — має  сьогодня  тілько  істо- 
рично-бібліограФІчне  значіннс.  Для  нашоі  ціли,  себто  уложення  карти,  при- 
датне мало  що  з давнійшоі  літератури. 

На  початку  XIX  ст.  появили  ся  три  монографії  мадярського  достой- 


1)  Етнографічний  Збірник,  т.  III,  IV,  IX;  Русини  Пряшівської  єпархії  (Записки  Н.  Т. 
ім.  ПІ.  XXXV). 

2)  Знадоби  до  пізнаня  угорско-руских  говорів  (Записки  Н.  Т.  ім.  Ш.  XXVII— XXX, 
ХЕ — X^V),  пор.  також  його  даввїйшу  розвідку  про  марамарошські  діалекти  в АгсЬі?-і 
Ійг  зІатізсЬе  РЬі1о1о§іе. 

3)  ОІа£  ВгосЬ  «2ит  кІеіпгпззізсЬеп  іи  ІІп^агп»  (АгсЬіу  £.  зіау.  РЬіІоІ.  1895,  1897).  «біи- 
(ііеп  уон  бег  зІоуакізсЬ-кІеінгиззізсЬеп  8ргасЬ§геп2е  іш  озП.  ІІп§агп»,  Кгізііапіа  1897,  «АУекеге 
Зіибіептон  бег  зІоуакізсЬ-кІеіпгиззізсЬеп  ЗргасЬ^гепге»,  ЕгізНапіа  1899.  — В.  Гнатюк  «Руські 
оселі  в Бачцї»  (Зап.  Н.  Т.  ім.  Ш.  XXII),  «Русиви  Пряшівської  єпархії»  (іЬіб.  XXXV),  «Сло- 
ваки чи  Русини?»  (ІЬіб.  ХЬП),  Ннп^агісо-гиіЬепіса,  1899  й ин.  — Е.  Головацкій  «Народньїя 
піснн  Галицкой  и Угорской  Руси»,  Москва  1878,  вступ  до  першого  тома.— Про  полеміку  між 
словацькими  ученими  Шкультетім  і Мішіком  п;о  до  Уг.  Русинів  диви  Зіоуепзке  РоЬІ’абу 
1896.  — А.  Л.  Петровч.  «Замітки  по  Уг.  Руси». 

4)  Обзорч.  важн.  нзуч.  Уг.  Руси. 
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ника  і письменника  Сірмая  про  комітати;  Землин^),  Угочу^),  й Сатмар®), 
які  подають  здебільшого  й племінний  характер  населення  по  громадам. 
Автор  добрий  знавець  північної  Угорщини  (походив  з магнатської  родини, 
розсїлої  в тих  околицях),  подає  вказівки  переважно  з автопсії,  тому  його 
означення  треба  приймати  зовсїм  як  поважні  і вірні,  розуміеть  ся — для  його 
часу.  Від  того  часу  дещо,  головно  у Сатмарі,  мусїло  змінити  ся.  В кождім 
разї  монографії  Сірмая  належать  до  тих  книжок,  що  помимо  своєї  дав- 
ности  й досї  не  стратили  вартости.  З пізнїйших  праць  на  першому  місци 
зазначити  тут  треба  працю  згадувонаго  вже  вище  Черніга^),  монографію 
про  Угорських  Русинів  Бідермана,  у своїм  часї  дуже  солідну,  дальше 
більше  популярні  видання  Фіккера  ®),  вкінці  розвідку  Лвйпена,  основану 
на  переписі  1890  р.’). 

З новійших  праць,  не  заведених  у реєстр  Францева,  згадати  треба, 
окрім  згадуваної  з обсягу  діялектології  І.  Верхратського,  полемічну  роз- 
відку В.  Гнатюка  про  ріжницю  межи  Русинами  і Словаками ®),  монографію 
П.  Балога  про  племена  на  Угорщині®),  вступну  розвідку  до  етнографічної 
карти  Словаків  Ж.  Нідерле  і пізнїйші  каментарі  до  неї^®),  критичні  замітки 
Мішіка  до  праці  Нідерле  ^^)  та  мої  висше  згадані  статі  з приводу  праці 
Балога  і Нідерле.  Меньше-більше  так  само  як  і я оцінив  працю  Л.  Нідерлє 
ще  й А.  С.  Будилович,  подаючи  деякі  дійсні  поправки  ^^®).  Вкінці  в р,  1906 
появила  ся  велика  студія  С.  Цамбеля  нро  східнїх  Словаків,  при  чім  відве- 
дено доволі  місця  на  означенпє  словацько- руської  племінної  межі,  і то  з 
дуже  гарним  успіхом  *®). 


1)  Коїііа  Іоро^гарЬіса,  роІШса  іпсіуіі  сотіїаіиз  2етр1епіеп8із  рег  Апіопішп  Вгігтау  йе 
8гігта,  е(3.  Магі.  беог.  КоуасЬісЬ  Зеичиісіспзіз,  Вибае  1803 ; КоїШа  Ьізіогіса  іпсі.  сотіїаіиз 
2етр1.,  Вигіае,  1804;  деяку  інтересну  замітку  можна  знайти  і в його  праці  ЇТоШіа  ЬізЬ, 
роШ.,  оесоп.  тонііпт  е1  Іосогит  уІніГегогиш  сотіиз  2етр1епіепзіз,  Саззоуіае  1798. 

2)  КоіШа  роІШса,  Ьізіогіса,  Юро^гарЬіса  інсіуіі  сошііаіиз  ІІ^осЬіепзіз  рег  Апіопіит 
Згігтау  Де  Згігта,  еД.  М.  6.  КоуасЬісЬ  Зепци.,  Резііпі,  1805. 

3)  ЗгаїЬшаг  уагте^уе  іекуезе,  Іогіепеїеі  ез  ро1§агі  езшегеїе,  ігіа  ез  кіаДіа  Згігтаі 
Згігтау  Апіаі,  І — II  гезз,  ВиДан,  1809. 

4)  Кагі  Ь>еіЬегг  у.  Сгоегпід  «ЕіНно^гаркіе  Дег  оезІеггеісЬізсЬеп  МопагсЬіе»,  І (1857), 
II— ІП  (1855),  ААТен. 

5) .  Н.  І.  ВіДегтанн  «Біе  ин^агізсЬеп  КиїЬенеп,  іЬг  АУ’оЬпдеЬіеІ;,  іЬг  ЕгіуєгЬ  инД  іЬге 
ОезсЬісЬіе»,  І — II,  ІнпзЬгиск  1862. 

6)  Бг.  АДоІІ  Еіскег  «Біе  Убікегзіатте  Дег  оезі.-ипд.  МопагсЬіе,  іЬге  беЬіеІе,  бгенгеп 
пнД  Іпзеїп»,  \\^іеп  1869. 

7)  ЕД.  Ьеіреп  «Біе  ЗргасЬ^еЬіеІе  іп  Ден  ЬапДегп  Дег  ип^агізсЬеп  Кгоне»,  АУіеп  1896. 

8)  Словаки  чи  Русини?  (Записки  Н.  Т.  ім.  Ш.  т.)  БХІІ.  Тут  зібрана  й давнїйша  літе- 
ратура. 

9)  Ва1о§Ь  Раї  «А  перІа)ок  Мадуагогзга^оп»,  ВзІ,  1902. 

10)  Названо  висше.  У розвідці  подано  й богато  літератури. 

11)  ХіігоДорізпе  ротегу  па  йгеті  Зріза.  (Зіоуепзке  РоЬІ’аДу,  1903). 

12)  Кт>  вопросу  о племеиних-ь  отпошеніях’ь  вт>  Угорской  Русн,  Спб.  1904. 

13)  Бг.  Зашо  СхатЬеІ  «Зіогепзка  гес  а їе)  тіезіо  у гоДіпе  зІоуапзкусЬ  ^агукоу»,  І оДД. 
1 сазі,  Тигс.  Зу.  Магіін,  1906.  Після  виходу  сеі  поважної  студії  словацького  дослідника  дав 
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Окремої  уваги  заслугують  тут  праці  про  історію  руської  колонгзацгі 
за  Карпатами,  на  жаль  одначе  в сім  напрямі  пе  робить  ся  в новійшпх  часах 
майже  нічого,  в науці  мають  доси  ще  кредит  погляди  давнійших  дослідників 
(Бідерман,  Филевич),  іх  придержуеть  ся  ще  проФ.  М.  Грушевський^).  Діло 
тут  у тому,  чи  угроруська  колонізація  одночасна  з зачальною  славянською 
і руською  міграцією,  чи  значно  пізнійща.  Останній  погляд  має  також  своіх 
прихильників  (окрім  мадярських  істориків,  що  грішать  національно-політи- 
чними тенденціами),  тілько  на  жаль  основно  не  був  ще  ані  Сформований,  а ще 
меньше  розроблений  і підпертий  доказами  ®).  На  мою  думку,  як  раз  сей 
погляд  мусить  остояти  ся  в науці.  Близші  аргументи  подам  при  иньшій  на- 
годі, але  й тут  можна  буде  дещо  навести  за  сим  поглядом. 

Важнїйші  етнографічні  (язикові)  карти,  що  обнимають  Угорську 
Русь,  єсть  такі: 

1)  Етнографічна  карта  Угорського  королівства  І.  Чапловича  ®).  Вона 
дуже  загальна  (розмір  маленький)  і подає  руську  теріторію  зовсім  хибно. 
До  заходу  Русини  буцім  то  не  переходять  поза  р.  Топлю,  натомісць  між 
них  пораховано  увесь  простір  коло  Вранова,  Гуменного,  Снини,  Требішоваі 
Михаловець,  так  само  руська  майже  ціла  Угоча,  частина  Сатмара  і т.  ин. 

2)  Етнографічна  карта  Славян  у Шафарика^)  доволі  близька  до 
Чапловичевої,  тілько  область  т.  зв.  Сотаків  (Вранов,  Стропков,  Спина, 
Гуменне)  пораховано  тут  уже  межи  Словаків;  також  хибно  подано  східню 
границю  (Тисою).  Розумієть  ся  вона  дуже  загальна. 

3)  Недокладна  й хибна  також  язикова  карта  Гайфлвра,  оперта  на 
попередніх®). 

4)  Найповажнїйша  зі  всіх,  не  тілько  між  попередніми,  але  й доси  не 
заступлена  кращою,  єсть  етнографічна  карта  австрийськоі  держави  згаду- 
ваного вже  Черніга  ®).  Про  іі  генезу  говорено  висше.  Попрп  всю  сумлінність 


себе  мабуть  переконати  проФ.  Нідерлє,  що  зложив  свою  карту  Словаків  дещо . . . легковірно 
(Жгойор.  Уезіпік,  II,  1).  Др.  Цамбель  видав  ще  передтіїм  нншу  працю,  що  також  доторкаєть 
ся  сеї  справи:  Зіотасі  а ісЬ  гес,  БзІ,  1903.' 

1)  Історія  України-Руси,  тт.  І і II,  ср.  188,  486  (друге  вііданиє  1904,  1905).  В першім 
виданню  III  т.  (ср.  510)  були  подані  регести  з давніх  грамот,  у новім  виданню  вони  пропущені, 
чп  там  відлежені  до  окремої  збірки.  В обох  томах  подана  важнїйша  література  і жерельні 
збірки.  (І,  прим.  36;  II,  прим.  14).  Пор.  теж  «ОбзорТ)»  Францева. 

2)  Ще  напяснїГіше,  але  дуже  загально  висказав  сей  погляд  Соболевскпй  у статі.  «Какг 
давно  Русскіе  живут-ь  вт.  Карпатах-ь  и за  Карпатами»  (Ж.  Старина,  1894). 

3)  ЕЙшо^гарЬізсЬе  Катіе  без  Кбпі^геісЬз  ІІп§агп  топ  ЛоЬапп  Сзаріоуісз,  1829  — в до- 
датку до  його  монографії  про  Угорщину  СетаІЛе  уоп  ІІпдаги,  І Т.  РезПі  1829. 

4)  8І0Уапзку  пагоборіз  1842. 

5)  І.  Напйег  «ЗргасЬенкагіе  бег  бзІеггеісЬізсЬеп  МопагсЬіе  затті  егкі.  ІІЬегзісЬі  бет 
Уоікег  біезез  Каізегзіааіез».  РезіЬ  1846. 

6)  ЕіЬпо^гарЬізсІїе  Кагіе  бет  оезІеггеісЬізсЬеп  МовагсЬіе,  епІлуогГеп  уоп  Каті  ГгеіЬеггп 
УОП  Схоегпі^,  Ьегапззе^еЬеп  уоп  бег  кк.  Вігесііоп  бег  абшіпізігаїіуеп  Зіаіізіік,  \Уіеп,  1355. 
МаззіаЬ  1 : 864.000. 
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і обективність  ся  карта  дас  тілько  загальний  погляд  на  угро-руську  тері- 
торію;  до  того  не  вільна  вона  від  похибок  і непорозумінь,  що  й не  дуже 
дивне  для  дослідів  з першої  половини  XIX  ст. 

5)  По  переписи  1869  р.  не  маємо  ніякої  замітної  карти.  Репро- 

дуковано довгий  час  тілько  Чернігову  карту.  Такою  вірною  репродукцією 
єсть  карта  ,Я,  ’).  Задля  свойого  малого  розміру  вонащеменьше 

надаеть  ся  до  студіовання  угро-руської  теріторії,  ніж  Чернігова. 

6)  Комбінацією  карти  Черніга,  ШаФарика  і Чапловича  єсть  етногра- 
фічна карта  Угорщини  я&-Боллана^).  Ідучи  за  поглядом  Срезневського  і 
Кочубинського  (давнїйше  й Головацького),  що  най.зїпша  ознака  руськости — 
се  словянський  церковний  обряд,  помножив  він  Угорську  Русь  не  тілько 
Словаками  греко-кат.  обряда,  але  й загорнув  значний  простір  римо-кат. 
Словаків.  Вкінці  малий  розмір  робить  сю  карту  непридатною  в науці. 

7)  На  основі  спису  людности  1880  р.  уложив  язикову  карту  Австро- 
Угорщини  Ле-Моніе^).  Вона  досить  докладна,  тілько  що  оперта  виключно 
на  урядовім  статистичнім  матеріалі,  з дуже  непевною  і неоднаковою  вар- 
тістю, може  служити  тілько  як  ілюстрація  згаданої  конскрипції,  що  най- 
більше для  практичних  цілей,  тілько  не  для  наукових. 

8)  З того  самого  матеріалу  статистичного  зладили  етнографічну  карту 
Ретей  і Гатшек^)  — розумієть  ся  — оба  з таким  самим  результатом. 

9)  Знов  на  підставі  статистичних  дат  1890  р.  уложив  велику  карту 
(етнографічну  і конФесийну)  77.  Валог,  в додатку  до  монографії  про  племена 
на  Угорщині,  що  вийшла  як  офіціозно  виданнє  з нагоди  мадярського  шіі- 

Лепіит-а^).  Те,  що  сказано  про  карту  Лє-Моніе,  належить  ся  й сій,  тілько 
що  вартість  сеї  ще  меньша  задля  богатьох  блудів  і дуже  прімітивного 


1)  ЗтнограФическая  карта  русскаго  народонаселенія  вт.  Галичин-Ь,  сЬверовосточной 
Угрій  и Буковині,  1 : 1600.000,  в додатку  до  І т.  «Народньїя  піснії  Галпцкой  и Угорской 
Руси»,  Москва  1878. 

2)  ЗтнограФнческая  карта  Венгріи  Г.  Л.  де-Воллана,  С.-Петербург'ь,  1878,  видана  в 
дїйсности  аж  1885  р.  в його  збірці  пісень:  «Угрорусскія  народньїя  піснії»  (Зап.  Имп.  рус. 
геогр.  Общества,  XIII). 

3)  ЗргасЬепкагІе  топ  ОзІеггеісЬ-ІІп^агп  ЬеагЬеіІеІ  пасі  беп  сіигсЬ  сііе  УоІкзгаЬІппд  тот 
31.  БесетЬег  1880  егЬоЬепеп  Баїеп  топ  Бг.  Гг.  Е.  V.  Ье  Моппіег,  М^іеп,  1388,  МазззІаЬ 
1 : 1.000.000. 

4)  Рг.  КЬеіЬеу  «А  шадуаг  зг.  когопа  огзгадаіпак  еіЬподгарІїіаі  іегкере»;  1§п.  Наїзек 
« ЕіЬпо§гарЬізс1іе  кагіе  сіег  Ьашіег  іЗег  ип§аг.  Кгопе»  (РеНегтаппз  беодг.  МіМеіІип^еп,  1885). 

5)  А перІа]’ок  ша^уагогзга^оп  сгішй  йоідогаї  1егкер-те11ек1е(;еі,ІегуЄ2(,еВа]о§іРа1;гаі- 
гоїіа  РгоіГ.  Косзагб  Запсіог  Ьаго,  (Взі,  1902).  З 22  карт  до  Угорської  Руси  належать:  У (а 
періаі'ок  езгакоп),  УІ  (а  пері,  езгаккеїеіеп),  IX  (а  пері,  аг  огзга^  теїуеп),  XII  (а  Іеіекегеїек 
езгакоп),  XIII  (а  Іеіек.  езгаккеїеієп),  ХУІ  (а  ґеіек.  аг  огзг.  теїу.),  XIX  (а  пуеІтЬаІагок  ез 
пуеіузгідеіек  езгакоп),  XX  (а  пуеІуЬ.  ез  пуеіузг.  езгаккеї.),  XXII  (а  пуеіуі.  ез  пуеіузг.  а беї- 
уійекеп  ез  аг  огзга^  теїуеп).  Розмір  усюди  1 : 300.000.  Про  вартість  цілої  працї  диви  мою 
статю  у «Записках  Наук.  Топ.  ім.  Шевченка»,  т.  ЬУІ). 
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укладу,  хоч  зпачний  розмір  міг  би  дати  деяку  користь  із  неї.  Загалом  нау- 
кова користь  із  карт  Балога  — мінімальна. 

10)  Висше  названа  карта  таки  остання;  конскрипція  1900  р.  не  була 
ще  використана  для  уложення  етнографічної  карти  Угорщини,  тим  меньше 
її  руської  частини.  Хиба  тілько,  що  проФ.  Л.  Нідерле  взяв  її  в основу 
своєї  етнографічної  карти  угорських  Словаків  ^).  Давши  віру  офіціяльним 
датам  спорудив  автор  у значній  части,  найбільше  на  словацько-руській 
межі,  ЦІЛКОМ  Фантастичний  образ  племінних  відносин  у північній  Угор- 
щині, забравши  великі  простори  руської  теріторії  на  рахунок  Словаків. 
Критика  (Мішіка,  Будиловича,  Цамбеля,  моя  й ин.)  оцінила  сю  працю  су- 
воро, й автор  її  мусїв  рад-не-рад  додавати  коментарі  і признавати  ся  по- 
малу до  прінціпіяльної  похибки  ^). 

На  сім  вичерпують  ся  всї  важнїйші  проби  означити  картографічно 
етнографічну  теріторію  Угорської  Руси^),  а з усього  видко,  що  нова  окрема 
карта  не  то  що  не  зайва,  але  й доконче  потрібна. 

Один  із  трудних  боків  нової  карти  був  при  означуванню  руських  назв 
поодиноких  місць.  Як  відомо,  Мадяри  від  давна  уводили  урядові  назви  ма- 
дярські, а в найновійших  часах  змадяризовано  майже  всї  назви  система- 
тично. Одначе  у руського  народу  єсть  свої  власні  назви,  тілько  на  жаль 
вони  анї  не  зібрані  доси,  ані  навіть  не  завсїди  певні.  Помимо  старання, 
отсїй  картї  далеко  ще  до  докладности  і певности.  Се  мусить  бути  зроблене 
кимсь  окремо.  Руський  матеріял  топономічний  брав  я передусім  із  цер- 
ковних шематизмів,  урядових  лексіконів,  праці  В.  Гнатюка  про  Русинів 
Пряшівської  єпархії,  розвідок  Верхратського,  Головацького,  Нідерле  й 
Цамбеля^).  З огляду  на  велику  силу  діалектиичних  відмін  в угро-руській 
мові  не  придержував  ся  я такої  Форми  у назві,  яка  звичайна  у місцевих 
людей,  тим  більше,  що  не  богато  єсть  певного  матеріалу,  тому  то  давав  я 
всім  назвам  таку  Форму,  яка  загально  уживаеть  ся  вь  українській  літера- 
турній мові,  відкладаючи  знані  діялектичні  Форми  до  показчика. 

Подаючи  урядові  мадярські  назви,  брав  я тілько  ті,  що  остаточно  уло- 


1)  Nа^о{іорізпа  тара  ПЬегзкусЬ  Зіоуакй  па  гакіасіе  зсііапі  Іійи  г гоки  1900,  РгаЬа, 
1903.  Нове  виданнє  (1907)  з додатком  п.  з.  ПЬег5(.і  81оуасі,  пагосіорізші  тара  а зіаіізііка 
ІІЬегзк^сЬ  Зіоуакй  па  гакіасіе. . . 

2)  Пор.  нове  виданнє  Е.  К.  У.  С.  і також  дві  карти  словацько-руської  межі  подані  у 
УагоДорізпу-м  Уезїпік-у,  1907,  І. 

3)  Частинну  карту  словацько-мадярсько-руського  розмежовання  коло  Унгвару  дав  0. 
Брох  у «Зіисііеп  уоп  Дег  зІоуакізсЬ-кІеіпгиззізсЬеп  5ргасЬ§геп2Є  іт  бзНісЬеп  ІІп^агп  (Кгізіі- 
апіа,  1897).  В загальних  етнографічних  картах  українського  народа  Угорська  Русь  пред- 
ставлена звичайно  недокладно  або  й невірно.  Сюди  належать:  Л.  Рожанського  «Русь- 
Україна»,  (Львів  1892)  Гр.  Величка  «Народописяа  карта  українсько-руського  народу»  (Львів 
1896)  у великім  і малім  розмірі,  проФ.  Грушевського  «Очеркт.  исторіи  укр.  народа»  й ин. 

4)  Пор.  передні  замітки. 
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жоні  ВІД0І10ВІДН0  до  державнаго  закона  з р.  1898.  Давнїйші  Форми,  як 
більше  або  менше  близькі  народнім,  що  ще  звичайно  подибують  ся  на  ма- 
ках, полишено  як  баляст  зовсім  на  боїц^). 

ПЕРША  ЧАСТИНА. 

І.  Головна  теріторія. 

Як  видно  з карти  цілої  Угорщини  Русини  живуть  збитою  масою  у тій 
частині  краю,  що  притикає  до  Галичини  і Буковини.  Етнографічні  межі  їх 
сходять  ся  майже  докладно  з теріторіею  Галицьких  і Буковинських  Ру- 
синів®). Цілий  сей  простір  лежить  майже  виключно  над  горішніми  прито- 
ками Тиси;  тілько  самий  північно-західний  кут  положений  в долині  По- 
прада.  Всі  притоки  Тиси  руської  теріторії  є правобічні,  окрім  Вишови  і 
Руни  на  сході.  На  лівий  бік  Тиси  громадні  руські  оселі  переходять  тілько 
на  сході,  і то  не  скрізь;  чим  дальше  на  захід — головна  межа  відхиляеть  ся 
що  раз  більше  на  північ  ^).  На  цілім  просторі  її  нема  якоїсь  тривкої  геогра- 
фічної границі.  Сусідами  Русинів  з того  боку  є:  Румуни,  Мадяри,  Словаки, 
Поляки  й Німці.  До  північної  дерліавної  границі  дотикають  лишень  два  сло- 
вацькі острови.  Сама  руська  теріторія  має  один  інтересний  географічний 
пункт,  себто  північний  кінець  гірського  хребта  Вигорлату  (Діл)  на  вододілі 
р.  Уга,  Лаборця  й Рибницького.  Близько  сього  місця  не  тілько  увесь  кар- 
патський пояс  ділить  ся  на  східню  і західню  половину,  але  тут  же  місце 
для  розділу  Угорської  Руси  на  дві  частини:  східню  и західню.  Перша  се 
компактний,  географічно  однопільний  край,  широко  заселений  Русинами; 
друга  — вузький,  порозриваний,  географічно  неодностайний,  за  то  легко 
приступний.  Навіть  людність  обох  частин  ріжнить  ся  сильно  між  собою, 
найбільше  мовою. 

Руська  збита  маса  обох  половин  розтягаеть  ся  на  сім  адмінїстраций- 
них  округів,  що  зовуть  ся  «столицями»,  «жупанїями»  або  «комітатами» 
(те^уе,  тагше^уе,  Сотііаі).  Сі  округи  — довголітній  історичний  витвір, 


1)  Нові  назві!  зібрані  для  кождої  столиці  (комітату)  окремо  в урядових  виданнях:  N. 
уате^уе  кбгзе^еі  ез  е^уеЬ  ІакоН  Ьеіуеі  Ьітаїаіоз  неуеіпек  іе^угеке. 

2)  Мала  нерівність  на  сході  може  бути  не  маловартною  вказівкою  для  означення 
історичної  колонізації  тих  околиць.  По  буковинськім  боці  руська  теріторія  посунена  дальше 
до  полудня,  аніж  по  угорськім;  внходило-б  отже,  що  напрям  колонізації  сеї  частини  Карпат 
був  з ПІВНОЧІ!  до  полудня,  а не  зі  сходу  до  заходу.  Годі  подумати,  щоб  у Молдавії  страти 
руського  елемента  у користь  румунського  були  меньші  як  в Угорщині. 

3)  Також  важна  вказівка  для  дослідів  над  історичною  колонізацією,  себто  напряму 
іі  з ПІВНОЧІ!  до  полудня,  при  чіді  мало  здобуто  землі  у західній  частині  (давно-культурній), 
аніж  у східній  (пізно-культурній).  З сим  лучі!ть  ся  й релятивна  пізність  руської  колоні- 
зації на  полудневім  боці  Карпат. 
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приноровлений  до  географічних  обставин.  Ті  столиці,  де  живуть  Русини 
громадио,  є:  Марамарош,  Угоча,  Берег,  Уг,  Землин,  Шариш,  Отт  (уря- 
дово: Магашагоз,  П§осза,  Веге§,  ІІп^,  2етр1еп,  8агоз,  82ерез)^).  Виньших 
живуть  тілько  у Формі  островів  і колоній.  Перейдімо  іх  по  порядку,  почи- 
наючи від  сходу. 

1 . Марамарош. 

Ся  столиця  обіймає  басейн  горішньоі  Тиси  разом  із  Бортовою,  відчи- 
нений тілько  на  захід.  Зі  всіх  столиць  північно-східньоі  Угорщини  Мара- 
марош найбільше  руський.  На  309.598  всеі  людности  уряд  записав  за 
Русинів  143.379,  себто  46-4%.  З иньших  паде  24-2%  на  Румунів, 
13-7%  на  Мадярів,  а 15-3%  на  Німців ^).  ВЦо  до  останніх,  то  треба  тя- 
мити, що  дійсних  Німців  там  небогато,  а тільки  Жиди  переважно  записані 
в рубриці  німецькоі  рідноі  мови.  Величезна  більшість  іх  живе  серед  Ру- 
синів й у громадськім  житю  уживає  руськоі  мови  ^).  Як  би  всіх  Жидів,  що 
живуть  у руських  громадах  почислив  між  Русинів,  тоді  руська  більшість 
бу.іа-б  не  тільки  релятивна,  але  й абсолютна, 

Зпоміж  10  повітів  тілько  у 2 нема  Русинів  у значнійшім  числі,  шг^- 
гатажськім  та  ізянськім.  Чисто-руських  повітів,  себто  таких,  де  у всіх 
громадах  єсть  руська  більшість,  єсть  тілько  2,  волівський  та  довжанський. 
Перший  з них  (в  басейні  горішньоі  Боршови)  має  по  урядовим  жерелам 
86- 16%  Русинів,  хоч  число  греко-католиків  дещо  меньше;  другий  має 
82-067о  Русинів,  греко-католиків  дещо  більше  (змадярщина  руська  інтелі- 
генція), всі  Жиди  записані  за  Німців.  Борецький  повіт  (басейн  Торця)  має 
на  21  громаду  18  руських,  2 німецькі  {Німецька  Мокра  й Устчорие)  та 
одну  мадярську  {Еерекгедь).  Але  й у сих  єсть  деяке  число  Русинів,  у ма- 
дярській певно  більше,  аніж  урядово  подається  (51  Русинів,  а 150  греко- 
католиків)^).  У цілому  повіті  Русинів  82-76%,  число  греко-католиків  майже 
таке  саме.  Іисянський  повіт  (басейн  горішньоі  Тиси)  має  10  руських  гро- 
мад, а одну  мадярсько-руську,  Еобилецьку  Поляну.  В тій  єсть  від  давна 
мадярська  колонія.  Давнійше  Русини  мали  мати  більшість  (ще  навіть 
1869  р.)^).  У 1900  р.  Русинів  записано  39-03%,  без  сумніву  єсть  іх  там 


1)  Оттання  часто  знана  з німецької  назви:  2ірз. 

2)  У 1890  р.  ті  числа  були:  45.7,  24.2,  12.5,  17. 

3)  Взагалі  що  до  Жидів,  то  угорські  уряди  записували  їх  не  однаково.  Тілько  в 
деяких  руських  сторонах  записувано  їх  за  Русинів,  переважно  за  німців;  по  містах,  і вза- 
галі близже  до  Мадярів,  вони  понайбільше  збільптають  число  сих  останніх;  в західнїх  сто- 
лицях часто  означені  вони  як  Словаки. 

4)  Ся  невеличка  громада  що  лежить  радше  на  теріторії  тячівського  повіта,  не  все 
уважала  ся  мадярською,  прим.  1869  записано  її  руською,  а на  думку  Фейяьегкя  вона  русько- 
німецька.  В дїйсности  людність  говорить  обома  мовами;  мадярскість  звязана  з сім,  що  тут 
єсть  копальня  і купелі. 

5)  Мадярсько-німецький  елемент  звязаний  із  промисловим  характером  села. 
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більше.  Попри  те  одначе,  що  всі  громади  у повіті  можна  назвати  русь- 
кими^), всіх  Русинів  начислив  уряд  тільки  67-84%.  Майже  у кождій  гро- 
маді бачимо  більше  греко-католиків,  аніж  Русинів.  В тих  околицях  обі  ті 
категорії  ідентичні,  тому  дійсне  число  Русинів  треба  значно  піднести  (до 
70%).  Значну  скількість  Німців  у повіті  творять  головно  Жиди,  окрім  того  і 

єсть  у руських  громадах  кілька  колоній  дійсних  Мадярів  {Бічків,  Луг,  Ра-  І 

гово,  Трибугиани,  Ясіня).  Густенський  повіт  має  мати  72-08%  руськоі  люд- 
ности,  хоч  греко-католиків  значно  більше.  Натомісць  богато  Жидів  запи- 
саних Русинами.  Ріжниця  між  Русинами  і греко-католиками  найбільша  у 
Густі  (майже  1000)^)  і Биткові  (понад  400)®).  Перше  з тих  має  урядово  І 

тільки  релятивну  руську  більшість  (47-75%),  на  ділі  там  Русини  у великій  і 

більшости.  Єдиною  не-руською  громадою  єсть  Вишково,  де  Русинів  тільки  | 

третина  (урядово  16-77%),  а більшість  Мадярів.  Окрім  того  дійсні  Ма- 
дяри  єсть  у Густі  у поважоїйшім  числі.  Тячівський  повіт  має  урядово  і 

65-23%  Русинів,  греко-католиків  значно  більше.  На  14  громад  11  має  ^ 

значну  руську  більшість,  в иньших  Русини  у меньшости,  себто  в самім 
Тячовім,  Буштшськім  Гандалі  і Гуті.  У першім  подано  тілько  26-72% 

Русинів,  хоч  іх  там  певно  єсть  добра  третина  всеі  людности  ‘^).  Більшість 
мадярська.  Так  само  у Гандалі,  переважно  мадярськім,  число  Русинів 
мусить  бути  більше,  аніж  9-78%.  У Гуті  більшість  німецька.  Русинів 
тільки  9-36%.  На  лівому  боці  Тиси  єсть  тільки  одна  руська  громада  Ре- 
мета‘‘).  Ототськнй  повіт  вже  тільки  в малій  части  руський  (16-23%),  він  ' 

переважно  румунський,  хоч  урядово  число  мадярів  найбільше,  але  сю  пе- 
ревагу дає  мадярам  тілько  саме  столичне  місто  Сигіт,  де  до  них  почислено 
богато  Жидів  (іх  релятивна  більшість)  і Русинів  (4-11%  рішучо  за  мало). 

Дійсними  переважно  мадярськими  громгцами  єсть  Слатіна  Окно,  Довгополе  - 
і Кошгпгл.  Перша  не  має  по  урядовим  обчисленням  ані  одного  (?)  Русина, 
друга  єсть  здавна  мадярсько-русько-румунська,  хоч  число  Русинів  на  ділі 


1)  Бічків  урядово  має  48.91%  Русивів  (релятивна  більшість),  але  без  сумніву  їх  там 
більше  аніж  50%.  У Черніга  зазначена  в ній  мадярська  більшість,  хоч  се  неімовірно.  Так 
само  зовсім  руські  Босішки  означені  у нього  як  румунська  громада. 

2)  У Густі  люде  говорять  обома  мовами,  переважно  одначе  руською.  У р.  1869  кон- 
статовано у місті  більшість  мадярську.  НайдавніГіші  жителі  Густа  були  Німці. 

3)  По  карті  Чернйа  у Випікові  повинна-б  бути  більшість  руська.  Що  правда  руська 
мова  там  загально  знана,  хоч  годі  говорити  про  руськість  усіх  мешканців  (в  найдавніііших 
часах  також  Німців). 

4)  І Тячово  заселене  було  первісно  Німцями.  Назву  виводять  від  німецького  ТеиІзсЬ- 
Аи.  У 1880  р.  ціле  місто  записано  було  мадярським,  натомісць  у Чернйа  воно  переважно 
руське,  подібно  як  і Вишково.  Без  сумніву  руська  мова  у ній  загально  знана  й 
уживана. 

5)  Для  характеристики  урядової  статистики  зазначити  треба,  що  майже  чисто  руська 
громада  Кричооо  була  в р.  1890  записана  переважно  мадярською,  з четвертиною  тільки 
Русинів. 
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мабуть  більше  авїж  14-51%^).  Коштіл  давнїйше  означувано  теж  як  ма- 
дярсько-русько-румунський  (1851),  а навіть  нїмецько-мадярсько-румуньский 
(1869),  тепер  Русинів  і Румунів  дуже  маленько  (0-3%)^).  То  певно,  що 
поважна  меньшість  тамошніх  греко-католиків  повстала  з Русинів  і Ру- 
мунів. З иньших  громад  Русини  мають  у З абсолютну  велику  більшість 
{Грушово^  Вижня  Апша  і Вижня  Руна),  в 1 релятивну  більшість  {Ми- 
кова)^),  а в 1 (Кіючунів),  творять  мало  що  не  всю  христіянську  людність, 
але  Жиди,  записані  за  Німців,  мають  більшість^).  Всі  иньші  громади  (8) 
переважно  румунські,  але  майже  у всіх  е малі  громади  Русинів.  Додати 
треба,  що  громада  Вижня  Апша  в 40-их  роках  мала  ся  за  румунську,  а 
від  1869  за  руську  ®).  Вишівський  повіт  (долина  Впшови)  мас  20'927о  Ру- 
синів, а переважно  румунський.  На  10  громад  руських  є З {Руська  Крива, 
Руська  Поляна,  Руськова)^),  румунсько-руських  З {Петрова"'),  Леордгта, 
Боргиа),  й одна  німецько-румунсько-мадярсько-руська  {Вижня  Вгішова)  ®). 
В иньших  громадах  статистика  маил^е  не  показує  Русинів.  їх  певно  й нема 
у більшім  числі. 

Зібравши  все  разом  головна  руська  теріторія  матиме  ось  яку  межу 
до  полудня;  Від  галицькоі  границі  іде  ся  межа  на  захід  хребтом  гір  між 
р.  Руськовою  і Васиром,  доходить  до  р.  Впшови  і біжить  нею  аж  понизше 
Петрови,  звідси  скручує  на  повнічний  захід  до  р.  Руни,  входить  між  Кош- 
тіл і Вижню  Руну,  виминає  румунську  Нижню  Руну  та  поміж  Миковою, 
Сиготом  і Бесерікою  Албою  переходить  на  правий  бік  Тиси,  обходить  зі 
сходу  і півночи  Середню  і Нижню  Апшу  та  звертає  знов  на  південь,  дохо- 
дить до  Тиси,  біжить  долі  нею,  перед  с.  Решета  перескакує  на  лівий  бік, 
обходить  із  півдня  се  село,  а коло  впаду  р.  Тячова  переходить  знов  на  пра- 
вий бік,  оминає  від  сходу  і півночи  Тячово,  Керекгедь  і Буштинський  Ган- 
дал  та  межи  Салдобошом  і Вишковим  скручує  на  захід,  переступаючи  у 
сусідню  столицу  — Угочу.  На  північ  від  сієі  лінії  всі  громади  переважно 


1)  У 1890  р.  маіїже  четвертина;  в р.  1869  зазначено  тілько  Мадярів  і Румунів.  У 
Чериііа  воно  — по  правді  — троязичне,  себто  всі  три  мови  уживані  однаково. 

2)  Фейньеш  твердить  що  коло  1840  р.  була  се  переважно  руська  громада,  але  се 
неймовірне,  тільки  те,  що  ТОДІ  було  більше  греко-католиків. 

3)  1890  р.  записана  мадярською,  давнїйше  ііуською,  1869  й у Фейньеша  навіть  чисто- 
руською;  у Черніш  зазначена  більшість  мадярська  (!). 

4)  Задля  Жидів  записувано  1890,  1880  р.  за  переважно  німецьку,  давнїйше  за  руську. 

5)  Се  подано  так  категорично  [Фейньеш,  Чернії),  що  тут  мали-б  ми  приклад  зрушення 
]іумунського  села;  в дїйсности  єсть  причини  сумніватися  що  до  такої  переміни. 

6)  Всі  нони  лежать  у долині  Руської  Ріки. 

7)  Ся  громада  має  33.61%  Русинів,  але  вони  живуть  цілком  окремо  у двох  селах. 
Красній  і Бистрій,  означених  тому  на  карті  осібно;  скілько  Русинів  єсть  у самій  Петрові  — 
тяжко  знати. 

8)  До  1869  подавано  як  переважно  румунську  і воно  в дійсности  й свогодня  так 
мусить  бути,  бо  на  число  Німців  зложилися  певно  й Жиди. 
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або  чисто  руські,  окрім  одної  мадярської  і двох  нїмецьких.  По  противному 
боцї  сеї  межі  живуть  Румуни,  а тільки  в чотирьох  місцях  всувають  ся  міік 
Русинів  і Румунів  більші  мадярські  громади,  й одна  переважно  німецька. 
Ся  головна  межа  єсть  рішучою  тільки  на  малому  просторі  до  повітів  ізяпсь- 
кого  і гаугатажського'^).  Понайбільше  на  південь  від  головної  межі  розтя- 
гають ся  ширше  або  вузше  мішані  полоси:  ромунсько-руська  по  правім 
боцї  горішньої,  а лівім  середньої  р.  Вишови^),  в басейні  долішньої  р,  Ап- 
шицї,  Тиси  між  Сшотом  та  Довюполем  і р.  Сапнїції;  мадярсько-руська  в 
Коїатглі^  Сиготі,  Довгополії^  та  в околиці  Тячового  і Вгткового]  німецько- 
руська  коло  Гути. 

2.  Угоча. 

Мала  ся  столиця  лежить  по  обох  боках  Тиси  і складаєть  ся  тілько  з 
Авок  повітів,  правобічного  і лівобічного.  Вр.  1900  було  всеї  людносте  83.267, 
а з того  Русинами  записано  32,707,  себто  39-3%;  Мадярів  начислено 
42-9%,  Румунів  11-іУо)  Німців  (Жидів  переважно)  6-6%. 

Коли  ті  числа  порівняємо  з давнїйшими  статистичними  результатами  ®), 
прийдемо  до  переконання,  що  означити  етнографічні  відносини  в Угочі  незви- 
чайно трудно.  Докладно  покласти  етнографічну  межу  зможе  тілько  спеціальна 
наукова  експедиція.  Безперечно  в тих  околицях  Русини  мадярщать  ся,  але 


1)  Можна  догадуватися  з усякою  правдоподібністю,  що  й у сих  повітах  є розсіяні 
малі  громадки  Русинів,  а тільки  релігійна  єдність  із  Румунами  винародовлює  іх.  Найбільше 
число  (6)  подане  у Йоду. 

2)  На  деяких  мапах  увесь  правий  бік  р.  Вишови  зачислений  до  руськоі  теріторіі,  щоб 
зійшлась  із  буковинською.  Се  бсзосновне  натяганнє.  Що  теперішня  головна  ме^а  не  змінила 
ся  від  дуже  давніх  часів,  показують  географічні  і топографічні  назви;  Руська  Ріка,  Руськово, 
Руська  По.іяна  і т.  ин.  Перша  з тих  назв  стрічаеть  ся  вже  у королівській  грамоті  1353  р. 
(Ого2УІ2).  Руська  людність  згадуєть  ся  під  р.  1373  (роззеззіо  Огогтіг),  1390  (Ого2ЇаІп),  1411 
(Рі,и2коуа,  К\У2короІапуа)  і т.  ин.  Очевидно,  що  сі  назви  могли  прикладати  ся  тілько  до 
етнографічних  границь.  Ясно  отже,  що  у південносхіднїм  Мауа.чароша  руська  границя  не 
змінила  ся  від  половини  XIV  ст.  І взагалі  у сій  части  Угорськоі  Руси  етнографічні  відносини 
тривкі  від  давних  часів.  Що  правда,  згадувана  вже  проба  означити  національність  на  основі 
переписи  1715 — 20  р.,  велїла-б  догадуватн  ся,  що  перед  двома  столітямн  Марамарош  був 
більше  руський,  аніж  тепер.  В 1715  р.  мало-б  бути  близько  57%  Русинів,  майже  25%  Мадя- 
рів, а решта  Румунів;  1720  р.  близько  69%  Русинів,  26%  Мадярів,  а тілько  понад  5%  Ру- 
мунів. На  жаль  одначе  єсть  причини  не  вірити  сим  рахункам.  Противно,  єсть  вказівки,  що 
колись  румунська  людність  жила  дальше  до  півночи,  аніж  сьогодня.  Передусім  румунські 
назви  сіл,  рік  і гір  розсіяні  скрізь  ио  північнім  Марамароши;  деякі  села,  тепер  руські,  зо- 
вуть ся  давно  таки  волоськими,  прим.  Липша  і Горипчооо  в р.  1350  (уіПаз  оІасЬаІез,  оІасЬуз  іп 
(Іісіаз  УІПаз  сои§ге§а1із),  В.  Руна  1360  р.  (роззеззіопет  оІасЬаІет  Геїзсигоипа)  і т.  ин.;  вкінці 
історія  заселення  Мара.мароша  говорить  за  тим.  До  кінця  XIII  ст.  ся  ( колиця  була  майже 
незалюднена.  Тож  перша  документальна  звістка  про  сю  теріторію  походить  із  рр.  1274  і 
1300  і знає  тілько  город  В тиково,  приналежний  тоді  до  комітату  Уюча\  Знов  аж  під  р. 
1329  згадують  ся  німецькі  колоністи  з Вішковоіо,  Густа,  Тячевоіо,  Довіопо.ія.  Дальше 
подибують  ся  назви  осель  наперед  вздовш  Тиси  і на  полуднє  від  неї,  а вже  наипізнійше  на 
цівніч,  себто  на  нинішній  руській  теріторіі. 

3;  У 1890  р.  Русинів  було  42.50'д,  Мадярів  38.2%,  Румунів  11.7%,  Німців  7.2%. 

Сйорнш;!.  ио  Сд.голиосІдЬпію. 
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знов  чи  так  напрасно,  як  виходить  із  урядових  жерел,  можна  сумніватися  ^). 
Найбільше  непевні  громади  є:  Текегаза,  Чепе,  Батар,  Чедрег,  Кикиньишд, 
Фаркашфалва  в лівобічнім^  а Фанчика,  Матьфалва  і Еарачфалва  — у пра- 
вобічнім повіті^) 

Розуміеть  ся,  що  означити  руські  меньшости  в мадярських  громадах, 
майже  неможливо.  Аби  не  зробити  великої  похибки,  взято  тут  за  основу 
спис  людности  1900  р.  і 1890  та  означено  руськими  всі  громади,  що  такими 
були  подані  в обох  сих  роках.  Окрім  того  можнаб  почислити  тут  до  руської 
теріторії  головне  місто  сеї  столиці  Снвлюш,  хоч  його  подавано  постійно  як 
переважно  мадярське.  По  правді,  воно  у більшости(хочби  релятивній)  руське, 
а тілько  Жиди  збільшають  число  Мадярів.  На  Черніювій  карті  і всіх  тих,  що 
її  копіювали, головна  руська  границя  посунена  дещо  за  схід, налінію  від  Ре- 
метів  у Березі  до  Еіральгазн^  а все  на  захід  по  Етиньишд  означено  як  мі- 
шану мадярсько-руську  полосу. 

Лівобічний  повіт  має  урядово  тілько  21-38%  Русинів,  без  ніякого 
сумніву  число  їх  значно  більше,  бо  навіть  у руських  громадах  значна  частина 
гр.-кат.  записана  Мадярами.  З поміж  41  громад  сього  повіта  переважно 
руських  єсть  1 2 ^).  Найчистїйші  з них  північно-східні,  що  творять  цілу  групу, 

1)  Хитання  дат  походить,  окрім  тенденції,  ще  з того,  що  по  лівім  боці  Тиси  навіть 
руська  людність  загально  знає  мадярський  язик,  так  що  їх  легко  рахувати  до  одної  і до 
другої  народности. 

2)  Щоби  показати  непевність  сеї  теріторії,  чи  пак  дотеперішніх  означувань,  подаємо 
отсю  табличку,  як  неоднаково  представлювано  у XIX  ст.  руську  теріторію  в Угочі.  Перший 
стовпець  подає  означення  Сірмая  (дуже  компетентного  знавця  тих  околиць)  з р.  1805;  другий 
вказівки  Фейньеша;  третій  взятий  із  карти  Черніга;  останні  — урядові  записи. 


Громада. 

Сірмай. 

/ 

Фейньеш. 

Черніг. 

1869. 

1880. 

1890. 

1900. 

Тернавка  . 

рум. 

рум. 

рум. 

рум. 

рум.  мад. 

мад.  рум. 

мад.  рум.  рус. 

Хижі . . . 

рум. 

рум. 

рус. 

рум. 

рус. 

рус.  рум. 

рус.  рум. 

Текегаза.  . 

мад.  рус. 

мад. 

мад. 

мад.  рус. 

рус.  мад. 

мад.  рус. 

мад.  рус. 

Гетеня  . . 

рус. 

рус. 

рус. 

рус. 

рус. 

рус. 

рус.  мад. 

Чума  . . . 

рус. 

рус. 

рус. 

рус. 

рус.  мад. 

рус. 

рус.  мад. 

Батар . . . 

рус. 

рус. 

рус. 

рус. 

мад.  рус. 

мад. 

мад. 

Чедрег  . . 

рус. 

рус. 

рус. 

рус. 

мад. 

мад. 

мад. 

Кикнньїішд 

мад.  рус. 

рус.  мад. 

мад. 

мад.  рус. 

мад. 

мад. 

мад. 

ФаркашФ.  . 

рус. 

рус. 

рус. 

рус. 

мад.  рус. 

мад. 

мад. 

Фанчиково . 

мад. 

мад.  рус. 

мад. 

мад. 

мад.  рус. 

мад.  рус. 

мад.  рус. 

КарачФалва 

рус. 

рус. 

рус. 

рус. 

рус.  мад. 

мад. 

мад. 

МатьФалва. 

мад.  рус. 

мад.  рус. 

мад. 

мад.  рус. 

рус.  мад. 

рус.  мад. 

мад. 

Спрма . . . 

мад. 

мад.  рус. 

мад. 

мад.  рус. 

рус.  мад. 

рус.  мад. 

рус.  мад. 

3)  Кіральїаза  має  урядово  тілько  49.150/0  Русинів,  себто  релятивну  більшість,  на  ділі 
єсть  більше. 
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відрізану  від  дальших  західнїх  громад  двома  переважно  мадярськими  (Теке- 
газа\Гудя)\у  західній  групі  найбільше  руські  ^),  що  повстали  вже 

у 50-их  роках  XIX  ст,,  і Сасфалу  над  Тисою.  Мадярські  громади  з греко- 
католицькою  більшістю  е:  Текегаза,  Чепе,  Батар,  Фсіркашфалва,  Чедрег, 
Кикиньишд,  та  крім  того  греко-католицькі  меньшости  єсть  у всіх  иньших 
громадах. 

Правобічний  иоьіт  вже  у переважній  більшости  руський  (58-67%),  але 
певно  більше,  аніж  се  урядово  подано  ^).  Статистика  1900р,  ріжнить  ся  від 
1890  р.  одним  селом,  Матьфалва  і на  карті  воно  означене  як  руське. 
Зрештою  тілько  8 громад  мадярських,  21  громад  в середній  і східній 
части  — руські.  Про  Сивлюш  говорено  висше. 

Таким  способом  головна  руська  теріторія  має  ось  яку  межу:  з Марама- 
рошськбї  столиці  виходить  на  півдепь  віді5еляшгша,  розділяє  Хижі  від  Тер- 
навки,  Черну  від  Гуд'і^  Еіральгазу  від  Текеїази^  переходить  Тису  і від  Оив- 
люша  скручує  на  південний  схід,  обіймає  Сасфалу  і Гимлівці  та  знов  іде  на 
північ,  відділяє  Фекете-Ардів  і Чепе  від  Сасфалу  і Гетеня,  обіймає  з по- 
лудня Чуму  і переступає  третій  раз  Тису,  обходить  з заходу  Шашвар,  зі 
сходу  Фанчику^  з заходу  Матьфалву  й Егреш  та  звідти  прямує  на  пів- 
ніч до  р.  Боршови  коло  впаду  Іршави  і дальше  біжить  долі  рікою  аж  до 
впаду  Салви,  тут  вступає  у Бережську  столицю.  До  сеї  головної  межі  при- 
тикають мішані  полоси;  румунсько-мадярсько-руська у мадярсько- 

руська  у Текегазї,  Гуд'і,  Сивлюші,  Фекете-Лрдові,  та  на  просторі  від 
Батара  по  Еерестур  (окрім  Петерфалви  й Тівадара),  вкінці  у Фекете- 
патаку  й ПІаланках.  Найчисленнїйше  виступають  Русини 'у  З перших  по- 
лосах. Поза  тими  мішаними  теріторіями  малі  громадки  Русинів  розсипані 
скрізь  по  громадах  західньої  части  комітату  серед  мадярської  людности  аж 
по  Тур-Теребеш,  звідки  сі  колонії  переходять  у сусідній  Сатмар. 

Угоча — се  типова  теріторія,  де  елементи  руський  і мадярьский  сильно 
перемішані  і де  виступає  окрема  поява  — Мадярів  грецького  обряду  (русь- 
кої віри).  Хоч  як  раз  у сих  околицях  поважну  пайку  таких  «Мадярів»  треба 
покласти  на  рахунок  статистичної  фікції,  то  всеж  таки  поважна  частина  греко- 
католиків  Угоні  мусить  бути  причнслена  до  мадярьскої  національности.  Офі- 
ціально на  52.417  гр.  кат.  (62-9%)  Русинами  признано  тілько  32.721 
(себто  39-3%).  Громадп  із  більшостю  греко-католиків,  а при  тім  переважно 
або  чисто  мадярські  що  до  язика  мали-б  бути:  Сивлюш  ф),  Фанчика,  Уйгель — 
на  правім  боці,  а Текегаза,  Чепа,  Фаркашфалва,  Батар,  Чедрег  і Еи~ 
киньишд.  Окрім  того  в усіх  иньших  громадах  єсть  більші  або  меньші  скіль- 


1)  Властиво  Ндтіосг,  бо  руської  назви  нема. 

2)  Ріжниця  межи  Русинами  і греко-католиками  більша  аніж  4000. 
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кости  греко-католиків  мадярського  язика  іюмішаоі  ііоиайбільшезкальвінами, 
меньше  з католиками. 

ТІ  То  до  походження  отсього  елемента,  то  без  сумніву  переважна  части- 
на їх  — то  колишні  Русини  навіть  по  мові,  а вкінці  єсть  між  ними  й дійсні 
Мадяри,  що  в часах  релігійної  боротьби  між  католицтвом  і протестантизмом 
принимали  грецький  обряд  як  невтральний.  На  нашій  карті  видно,  як  мало 
що  не  ціла  сусідня  Русинам  мадярська  етнографічна  теріторія,  почавши  від 
Сивлюша  а скінчивши  па  рр.  Бодві  і Шайо  повна  Мадярів  греко-католиць- 
кого  обряда,  і не  мало  між  ними  громад,  де  вони  мають  навіть  абсолютну 
більшість.  Окрім  означених  комітатів,  ще  така  полоса  розтягаеть  ся  на 
Бігар.  Зачалом  беручи,  сей  «руський»  обряд — то  документ  давнїйшої  коло- 
нізації руської  людности  з гір  і підгіря  на  доли,  колонізації,  яка  одначе  не 
старша  кінця  XVII  ст.,  а вже  ніколи  не  можна  сих  слідів  прикладати  до  ча- 
сів загальної  славянської  міграції  (VII — VIII  ст.).  Навіть  руська  колоні- 
зація у сих  околицях  долішніх,  що  мають  руський  характер,  як  саме  в 
Угочі,  не  може  бути  названа  старшою,  як  із  першої  половини  XIII  ст. '). 

3.  Берег. 

Ся  столиця  обіймає  головно  басейн  Латорицї  і Боршови  по  Тису.  У 
1900  р.  всеї  людности  було  208-589,  з того  Русинів  95-308,  себто  45-72%, 
значить  — релятивна  більшість  по  руськім  боці.  З огляду  на  звістну  тен- 
денцію можна  допустити  число  Русинів  аж  50%  і більше.  На  иньші  народ- 
ности  припадає  урядово:  44-7®/,  Мадярів,  8-9%  Німців  і 0-5%  Словаків  ^). 


1)  Не  місце  тут  аргументувати  докладнїйше  сей  безсумнівний  для  нас  «акт,  все-ж 
таки  кілька  історичних  свідоцтв  про  Угону  розяснить  дещо  справу.  Наперед  бе  в вічи  Факт, 
що  богато  сїл  в Уіочі  не  має  ніякої  руської  назви,  тілько  мадярську,  і то  села,  яких  сліди 
маємо  з ХНІ  а навіть  ХП  ст.  (Уе^агДо  1234,  Е^гез  1284,  ЗгоИоз  1262,  йзігша  1249,  8азуаг 
1300,  Неіену  1295,  Чома  1219  й ин.).  Усе  те  вказувало-б,  що  Русини  займили  вже  готові 
села.  У Сасфалу  ще  1272  сиділи  Німці,  з чого  пішло  й імя.  Про  деякі  села,  як  Шашвар  і 
Гетень  маємо  виразні  свідоцтва,  що  села  сі  мали  колись  мадярську  людність.  У першім  із 
них  ще  в половині  XIV  ст.  була  латинська  капеланїя,  з якої  сьогодня  нема  сліду;  імена 
жителів  Чоми  з р.  1219  не  мають  навіть  славянського  характера;  Гетень  ще  1709  р.  був 
мадярсько-кальвінський;  в р.  1512  села:  оба  Шарди,  обі  Копані,  Чгпгава,  Завадка,  Еіреіи, 
Черна  (теж  у 1471),  Ба.иесак  (теж  у 1471),  Хижі-Тернавка,  Комлонше,  Ботарча  — усі  фігу- 
рують як  волоські  села;  Сивлюш  тоді  виглядає  цілком  по  мадярськи.  Живійший  наплив 
руської  людности  був  звичайно  після  татарських  походів  або  турецьких  війн.  На  основі 
переписи  з р.  1720  обраховано  па  739  людей  (після  татарського  спустошіяня  1717  р.)  577 
Мадярів  (78.08%),  а тілько  161  (себто  21.79%)  Русинів.  Те  саме  жередо  говорить  про  запу- 
стїннє  околиці,  між  иньшим  Чедреї  мав  тілько  дві  родини,  від  7 літ  загосподарював  ся,  а 
перед  тим  ЗО  літ  стояв  пусткою.  І якже  в таких  умовах  можно  говорити  про  постійність 
населення? 

2)  У 1890  р.  ті  числа  були  (без  війська):  45.6,  42.4,  10.8,  0.7.  Дочисленнє  війська  у 
1900  р.  прибільшае  Мадярам,  а відбирає  Русинам  0.1%.  В р.  1869  на  129.888  мало  бути 
82.795(52%)  Русинів,  53.561  (майже  40%)  Мадярів  і 11.702  (понад  7%)  Німців. 
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Найчистїйший  руський  повіт  — горіштй  (у  басейні  р.  Іршави),  бо  мас 
82-1і7о  Русинів  (греко-католиків  мепьше,  ріжницю  зробили  Жиди).  На 
32  громади  тілько  одна  мала  {Дуби)  німецька.  Значне  число  Нїмцїв  дали 
головно  Жиди,  а Мадярів  Жиди  та  Русини.  Дійсних  Нїмцїв  і Мадярів  тут 
дуже  маленько.  Басейн  горішньої  Латорицї  займає  свалявський  повіт,  що 
числить  78-36%  Русинів,  майже  ідентичних  чисдсм  з греко-католиками. 
Жиди  з малими  виїмками  записані  за  Нїмцїв.  Правдиві  Нїмцї  мають  біль- 
шість у 2 громадах  {Новім  Селі  і Драчині).  Більша  скількість  дійсних  Ма- 
дярів е у Свалявц  значний  контінгент  придбали  їм  Русини  (інтелігенція). 
Зрештою  всї  громади  (55)  чисто  або  переважно  руські^).  Словаки  висту- 
пають більшими  гуртками  у З громадах  руських  {Вижня  Грабониця,  Звір- 
ська  Гута,  Жденьова),  а в 1 німецькій  {Драчині).  Латоргщький  повіт  мас 
мати  74- 56%  Русинів,  греко-католиків  дещо  більше.  Жиди  збільшили  число 
Нїмцїв,  але  й цравдиві  Нїмцї  мають  більшість  у 2 громадах  {Синяку {Ста- 
рих Еленіоцях)  і більші  гуртки  у 2 {Нижній  Грабонищ,  Грабовім)'^). 
Мадяри  мають  більшість  в одній  громаді  {Ракошинг)  ^),  та  крім  того  більше 
число  у 4 {Кайдановім,  Шдгірянах,  Росвиговім,  Чинадіевім).  Словаки  с в 
більшостп  в 1 громаді  {Нових  Кленівцях),  більший  гурт  також  в 1 {Старих 
Кленівцях).  Руських  громад  48,  в одній  з них  руська  більшість  тілько  реля- 
тивна {Росвтово  39-48%).  Четвертий  повіт  мункачівський  мас  офіціяльно 
50-73%  Русинів.  Греко-католиків  більше  о 2500!  Цілий  повіт  ділить  ся  на 
три  етнографічні  теріторії — руську,  німецьку  і мадярську.  Перша  мас  26 
громад,  друга  7,  третя  З,  а 1 громада  єсть  осередною  між  урїми,  себто 
Мункачево. 

У сьому  останньому  релятивну  більшість  мають  Жиди,  записані  пере- 
важно за  Мадярів;  число  Русинів,  означене  урядом  1 Г19%,  рішучо  за  мале; 
в дійсности  мабуть  у двоє  таке.  З поміяі  руських  громад  одна  {Підгород) 
має  тілько  46-62%  Русинів,  себто  тілько  релятивну  більшість  — решта 
Нїмцї  та  Жиди.  У всіх  нїмепьких  громадах  єсть  Русини  (найбільше  у Вар- 
шламадг  (15-83%о)  та  (17-42%).  Також  у руських  громадах  єсть 

більші  німецькі  гурти  {Барбово^)^  Лалово^  Підгород)'^).  З мадярських  гро- 


1)  У 1890  р.  одна  громада  {Заїрська  Гута)  мала  бути  переважно  словацька,  а одна 
[Пасіка]  чисто  (!)  мадярська.  Се  один  із  ярких  примірів  певности  урядової  статистики.  Сюди 
треба  почислити  мабуть  і переміни  віри  за  10  літ.  Так  прим.  сс.  Локопіь  (гор.  пов.)  мало  бути 
1890  р.  православне,  а Завадка-Пересирова  (слав,  пов  ),  Шелестів,  Обава  (лат.  пов.)  і Ряпгдь 
(мук.  пов.)  мали  бути  римо-католицькі;  тимчасом  в усіх  1900  р.  самі  греко-католики,  як  і 
давнійше  було. 

2)  Карта  Черніїа  в усіх  З згаданих  повітах  показує  німецьку  колонію  тілько  у Синяку. 

3)  .Здається,  ся  більшість  не  зовсім  певна,  всї  жителі  говорять  також  по  руськії,  у 
Черпгіа  ся  громада  переважно  руська. 

4)  У Черніїа  в сьому  селі  більшість  німецька! 

5)  Більша  скількість  Мадярів:  у Горондї,  Новім  Давидкові,  Клучарках,  Лучках  і Стра- 

бичові. 
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мад  одно  Дрисино  має  значнїйше  число  Русииів  (11-44%)^).  Жнятино  по- 
казує тілько  0-47%,  але  се  без  сумоїву  статистичний  Фальш “).  Трохи  Ру- 
синів є мабуть  у Форпоші^  хоч  урядово  цілком  не  виказані.  У надтисянськім 
повіті  статистика  1900  р.  начислила  тілько  2-43%  Русинів,  з одною  лише 
переважно  руською  громадою  {Евасово).  У 1890  р.  руською  громадою  був 
іце  Гомок^  тому  й його  4>значепо  на  мані  як  руську  громаду,  хоч  офіціяльно 
нема  у пій  ані  одного  Русина^).  Мадярьскі  греко-католицькі  громади  2 
{Янотіово  і Чома)*).  У північній  части  повіта  Русини  живуть  скрізь  як 
меньшости.  Найбільше  єсть  їх  у Гат  (20-97%)^),  опісля  у головнім  місті 
столиці,  Б’еі?егшсг(1 1-6%),  в иньших  меньше,  всеж  таки  більше  ніж  подано 
урядово;  у південній  частині  повіта  статистика  виказує  тілько  незначне  число 
Русинів  у 9 громадах  на  сході®).  Імовірно  єсть  їх  і тут  більше.  Останній 
повіт — косинський  має  найменьше  Русинів,  усіх  195,  себто  0-69®/о.  Най- 
більше живе  їх  у Батю  (4 -4®/,),  Чомоні  (2-93®/о),  Шом  (2®/о)  й ин. — у гро- 
мадах близших  до  головної  руської  теріторії 

Означити  головну  руську  межу  тут  значно  легче,  аніж  в Угоні.  Коли 
Квасового  не  матимемо  за  острів,  тоді  границя  пійде  від  Боршови,  коло  впаду 
Салви,  на  північ,  полишить  на  боці  Береш  і Нове  Село,  відділить  мадярсь- 
кий Форнош  від  руських  громад:  Барбово  і Пистрялово,  німецький  Софіен- 
дорф  від  Фогарагиа  й Лалова,  обійме  зі  сходу  й півночп  німецькі  громади: 
Березнику,  Нгм.  Еучову  й Еерепець,  звернеть  ся  на  захід  через  Мункачів, 
обійме  з півночи  і сходу  німецькі:  Варпаланку  і Павший,  дальше  па  пів- 
денний захід,  обійме  з полудня  Горонд  та  перед  Баркасовом  звернеть  ся  до 
півночи,  дійде  до  Латорицї  і побіжить  долі  рікою  аж  до  місця,  де  р.  Стара 
впадає,  а звідти  на  північ  в Ужську  столицю.  На  головній  руській  теріторії 
єсть  6 німецьких  островів,  1 мадярський  й 1 словацький.  Переважно  ма- 
дярським єсть  теж  Мункачів.  Руський  острів  на  мадярській  теріторії  тілько 
1 {зЕвасовом  2).  На  цілім  просторі  пема  рішучої  границі  руської  людности, 
але  притикає  широка  полоса  мішана,  в середині  німецько-руська,  по  краях 
мадярсько-руська;  між  руську  і німецьку  теріторію  всуваєть  ся  мала  ма- 
дярсько-русько-нїмецька  теріторія — Мункачево. 


1)  ПріїналежниГі  сюди  хутір  Коропець  (Керепець)  має  бути  руський  {Черпгі). 

2)  У 1890  р.  */з  Русинів. 

3)  В р.  1869  переважно  мадярська,  1880  р.  чисто  мадярська,  1890  переважно  руська, 
у Черніга  — руська.  Леюцький  у своїй  монографії  комітата  зове  його  чомусь  мадярсько-сло- 
вацьким; Фейньеш  — руським. 

4)  Фейтеш,  Чернії  і навіть  автор  монографії  Берега,  Легоц,ький,  зовуть  сю  Чому  пере- 
важно руською  громадою,  урядові  записи  від  1869  подають  все  як  мадярську. 

5)  До  р.  1900  не  записувано  їх  цілком.  Чи  не  нові  се  поселенці? 

6)  В західній  стороні  має  бути  громадки  Русинів  у Япді  Гете. 

7)  По  правім  боці  р.  Борші  єсть  тілько  одна  громада,  Тафайна,  чисто  мадярська; 
руські  колонії  доходять,  окрім  кількох  чисто  мадярських  громад,  на  захід  до  самої  Тиси. 
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Взагалі  у Берегу  і Марамарогаи  руська  етнографічна  теріторія  пока- 
зуеть  ся  доволі  певною,  не  трудно  її  відмежувати  від  сусідніх,  ну,  і що 
важно,  вона  перетревала  віки  ^).  Колонізацийний  рух  руської  людности  на 
мадярську  область  довів  до  натурального  результату;  руські  колоністи  ви- 
народовлювали  ся,  творячи  звісних  Мадярів  «руської»  віри,  одначе  з виїмком 
двох  громад  {Яношіова  і Чоми)  не  здобули  вони  ніде  абсолютної  більшости. 
Загал  мадярської  людности  в сих  сторонах — кальвінський 

4.  Угоча. 

Головна  теріторія  сієї  столиці  лежить  у басейні  р.  Уга;  східня  її  по- 
ловина руська.  Усіх  Русинів  1900  р.  мало  бути  36-47о  (55.742  на  153.266). 
Окрім  Мадярів,  виступають  тут  сусідами  Русинів  також  Словаки  ®),  і те  су- 
еїдство  продовжаєть  ся  аж  до  західнього  кінця  Угорської  Руси.  Межа 
русько-словацька  належить  до  найскрутнїйших  питань  при  дослідах  над 
етнографічним  віддїленнем  Угорської  Руси.  Діло  втому,  що  оба  сусідні  пле- 
мена стикають  ся  зі  собою  без  рішучої  межі,  але  на  великім  просторі  мі- 


1)  Що  більше,  деякі  вказівки  велять  догадувати  ся,  що  колись  мадярська  колонізація 
досягала  дальше  до  півночи  і сходу.  Обраховання  з р.  1720  давало-б  (як  що  можна  йому 
вірити)  65.05%  мадярської,  а 34.51%  руської  народности.  В части  се  ймовірне  тому,  що 
південно-західні  громади  (мадярські)  показують  тоді  густїйшу  людність  аніж  руські,  але 
окрім  того  такі  сьогодня  руські  села  як:  Доробратово,  Квасово,  Лучки,  Росвтово  й ин.  мали 
мати  буцїм  переважно  мадярських  людей.  Навіть  із  иньших  жерел  знаємо  інтересний  Факт, 
що  в XVI — XVII  ст.  у руських  сьогодня  селах  стрічаємо  дуже  богато,  '^асом  переважно 
мадярські  імена  жителів.  Сюди  належать:  Березинка,  Черленів,  Доробратово,  Дубина,  Фога- 
раш,  Горонд  (?),  Заштя,  Іванівцї,  Кайданово,  Елячаново  (у  XVI  ст.  кальвінська),  Еосино,  Ла- 
Аово,  Лохово,  Лучки,  Макаріово,  Мідяниця,  Микулівці,  Дунковиця,  Росвигово,  Пистрялово, 
Підгоряни,  Русківці,  Шаркадь,  Нове  Село,  Коропець,  Страбичово,  Вижниця,  Воловець,  Зава- 
дово й ин.  Се  явище  толкуєть  ся  тим,  що  через  турецькі  війни  XVI  і XVII  ст.  богато  людей 
утікало  з полудня  на  підгірє  карпатське  і тут  рущило  ся;  сьогодня  дійсно  богато  між  угро- 
руськими  селянами  чистомадярських  імен.  Що  нинішня  мадярська  теріторія  мала  завсїди  ті 
самі  межі,  помпмо  постійного  напливу  руського  елементу,  про  те  переконує  нас  також 
богато  Фактів.  В тих  околицях  нема  ніяких  звісток  про  руську  церковну  організацію.  Пере- 
важно гр.-кат.  Яношіово  мало  руську  церкву  аж  від  1748  р.  Документальні  найдавнійші 
звістки  про  руські  парохіі  маємо  з початку  XV  ст.  (1418)  про  Макаріово  і Шаркадь.  Противно 
латинські  парохіі  були  в першій  пол.  XIV  ст.  в тих  громадах,  де  теперь  панує  тілько 
«руська  віра».  Реєстр  папських  десятин  із  рр.  1333 — 1335  вичисляє  ось  які  парохіі:  Серне, 
Даровії,,  Барабані,  Мункач,  Бучу,  Чипадіяво,  Варі,  Тарпа,  В.  Атя,  Марок,Чарода,  Еасонь, 
Мужай,  Боршва,  Форнош,  Водо.юв,  Тівадар,  Дрисино,  Бешнь,  Іванівцг,  Кідьовш,  Гелейньеш, 
Бене,  Жнятино,  Ракош,  Добронь,  Береісас,  Береги,  Б.  В.  Ардов,  Намень,  Брестово.  Взагалі 
перед  XV  ст.  з нинішньоі  руської  теріторіі  згадують  ся  імена  ледви  деяких  примежних  гро- 
мад, а з дальших  хиба  тілько  Чинадіяво  і Свалява.  Деякі  села  були  первісно  без  сумніву  ру- 
мунські {Кендерешів,  Коропець,  Станово,  Завадово  й ин.). 

2)  В цілім  комітаті  50%  гр.  кат.,  27%  кальв.,  9%  рим.  кат.,  14%  жидів. 

3)  Мадярів  30.2%,  Словаків  28%,  Німців  4.6%.  В р.  1890  (без  війська)  було:  Русинів 
34.40/0,  Мадярів  27.50/0,  Словаків  29.60/о,  Німців  7.60/о;  військо  додає  Мадярам  а віднимаз 
Русинам  О.20/0. 
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шають  ся  Обі  народиости,  витворюючи  навіть  тим  способом  перехідну  язи- 
кову полосу,  й за  тим  ослабляєть  ся  абсолютна  вартість  лінгвістичного  крі- 
терія.  Релігійний  крітерій  слабне  тут  такоїк,  бо  й між  Словаками  єсть  значне 
число  греко-католиків.  Без  матеріалів,  збираних  на  місни,  без  докладного 
розсліду  західньоруських  і східньословацьких  діалектів,  без  історичного  про- 
слідженея  руськоі  і словацькоі  колонізаціі  та  релігійних  обставин  у минув- 
шині— трудно  говорити  про  докладне  розмежованнє  Русинів  і Словаків.  Тим- 
часом  таких  дослідів  ще  дуже  обмаль,  і вони  не  дозволяють  зовсім  певно 
утвердити  русько-словацьку  межу.  Коли  переглянемо  відповідну  літературу 
й етнографічні  карти,  то  вдарить  нас  величезна  неодностайність  що  до  сеі 
межі.  Фейньеш  був  тоі  (хибної)  думки,  що  в північній  Угорщині  греко-католи- 
ками єсть  тілько  Русини  іМадяри(окрім  Румунів),  про  таких  Словаків  він  не 
знав  нічого,  чи  там  не  розумів,  яка  дійсна  ріжниця  між  обома  словянськиии 
народностями,  тому  прибільщив  дуже  значно  число  Русинів  в Угорщині.  За 
ним  пійшлп  дальщі  статистики  й дослідники.  Черніг  та  Головацький  мали 
поважні  сумніви,  чи  то  все  Русини,  але  їх  розумінне  дійсного  стану  було 
не  зовсім  ще  певне,  аби  зірвати  з тим  популярним  ідентІФІкованнем  Руси- 
нів і греко-католиків^).  Спис  людности  1869  р.  держить  ся  дуже  дивного 
погляду  і бере  за  Словаків  найчистїйших  Руснаків  Спиша  і Шариша,  а 
натомісць  за  Русинів  має  богато  Словаків  у середнім  і південнім  Земплинї, 
так  що  карта  зроблена  на  основі  сього  матеріялу  була-б  правдивим  диво- 
глядом. 

Від  1880  р.  бачимо  вже  докладнїйше  роздїлюваннє  Русинів  і Слова- 
ків ®).  Одначе  при  останніх  двох  списах  угорський  уряд  почав  новий,  мало 
зрозумілий  процедер,  записувати  цілі  простори,  руські  без  найменьшого 
сумніву,  за  словацькі.  Не  стану  тут  докладно  означати  всіх  тих  громад,  що 
з ними  статистика  робила  й робить  безнастанні  експеріменти,  бо  се  розши- 
рило би  отсю  статю  не  в міру®),  зазначу  тілько  метод,  якого  держав  ся  при 
розділі  Русинів  і Словаків.  За  основу  взяв  я три  останні  списи  людности 
(1880,  1890,  1900)  і комбінацією  старав  ся  я відділити  дійсні  руські  гро- 
мади при  помочи  карти  Черніга,  брав  гід  розвагу,  окрім  автопсії  розділ 
словацьких  і руських  громад,  зробленнпй  компетентним  чоловіком  о.  Ста- 
вровським'^)^  монографію  Словаків  С.  Цамбеля,  який  старав  ся  словацько- 


1)  На  се  пріїбільшуваннє  Русинів  давнїйшою  статистикою  дав  позір  А.  Петров  у 
«Зам'Ьтках  по  Угорскоіі  Русії».  ІІого  словацько-руська  межа  близько  сходить  ся  з нашою. 

2)  Записуваянє  деяких  греко-католицьких  громад  перед  1880/1  за  руські,  а потому 
за  словацькі,  дало  деяким  некритичним  ученим  підставу  до  проголошування,  що  Русини 
буцімто  масово  словачать  ся.  В останніх  часах  в тій  ролі  виступили  мадярський  учений 
Л.  Балої  і чеський  Л.  Шдер.іе. 

3)  Се  зроблено  у статі  а Причинки  до  пізнання...». 

4)  У розвідці  Гпатюка  «Русини  Пряшівськоі  епархіі». 
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руську  межу  означити  дуже  сумлїепо,  та  язикові  матеріяли,  зібрані  Гна- 
тюком  і Берхратськпм'^).  При  тім  одначе  зазначено  на  картї  всі  ті  сло- 
вацькі  громади,  де  є греко-католицька  більшість;  де  є тілько  така  меньшість, 
там  означено  тілько  схематично  (лініями). 

Та  вернїи  до  Ужсікої  столиці,  3 5 повітів  руськими  треба  назвати  З, 
березнянськгт,  перечгтсьтй  та  ужгородський.  Березнянський  належить  до 
найбільше  руських  на  цілій  Угорській  Руси.  Русинів  записано  урядово 
89  •42Уо,  навіть  більше  аніж  греко-католиків.  Жиди  доволі  часто  виступають 
як  Русини,  але  є й Русини  записувані  за  Мадярів  (найбільше  у Бел.  Берез- 
нім^).  Громади  з ие-руською  більшістю  нема  ані  одної.  Руська  релятивна 
більшість  в 1 громаді  {Б.  Березнім  45-89Уо),  але  се  мабуть  тільки  стати- 
стична ФІКЦІЯ,  Перечітський  повіт  так  само  належить  до  найчистїйших 
(87-08Уо)-  Число  Русинів  переважає  дещо  греко-католиків,  Мадяри  і Сло- 
ваки єсть  у значнікшім  числі  в громадах  {Перечиш  і Реметах).^  дещо  Нім- 
ців в 1 {Бистрім).  У всіх  громадах  абсолютна  більшість  Русинів^),  Ужго- 
родський х\ош  по  урядовим  жерелам  тілько  в третині  руський  (33*69%). 
Релятивна  більшість  в руках  буцімто  Мадярів,  З огляду  одначе  на  звістну 
тенденцийність  мадярського  уряду,  можемо  приняти  на  певно,  що  реля- 
тивна більшість  таки  по  стороні  Русинів^),  Теріторіяльно  займають  Русини 
значно  більшу  половину  повіта.  На  55  громад  переважно  руських  єсть  33 
гром,,  з тих  дві  {Радванка  і Середнє)  мають  мати  тілько  релятивну  більшість  ®), 
словацьких  12,  мадярських  9®),  Сам  Ужгород’’)  має  мішану  людність.  Най- 
більше мабуть  таки  Мадярів,  Русинів  у кождому  разі  у четверо  більше, 
аніж  урядово  почислено  (3*32%!) — велика  частина  греко-католиїіів  сього 


1)  Таким  способом  можна  було  означити  ті  руські  громади,  де  є руська  більшість; 
натомісць  означеннє  меньшостей  просто  неможливе;  вони  подані  стілько,  щ,о  у найновіГішій 
статистиці'.  Остаточно  хоч  єсть  їх  більше,  то  вони  або  вже  пословачили  ся  і словачать  ся 
тепер,  або  незабаром  зіллють  ся  з корінним  словацьким  населеннєм. 

2)  Тут  єсть  теж  значнїйше  число  Словаків. 

3)  Громада  Поляиа-Гута  мала  бути  колись  словацькою,  звідти  ії  давнїГіша  назва  — 
Тбі-Роіепа. 

4)  В 1890  р.  мало  бути  Русинів  33.75,  а Мадярів  320/о,  одже  релятивна  більшість 
руська.  Сам  Унгеар  прибільшає  сильно  число  Мадярів. 

5)  Офіціально  записано  в першій  27.80/о,  у другім  41.230, д Русинів,  в дїйсности  їх  і 
тут  і там  більше;  в Середнім  таки  абсолютна  більшість. 

6)  Одна  з них  Мінай  має  греко-католпцьку  більшість.  Мадяри  виступають  у знач- 
нїйші.м  числї  ще  в отсих  руських  громадах:  Баранівцї,  Дравцг,  Коритняни,  Середнє.  З русь- 
ких громад  — Глубоїса  має  половину  Русинів  римо-католиків,  а Оноківцг  таки  мало  не  у 
римо-католицькі,  тому  то  звичайно  записувано  се  село  до  Словаків;  в р.  1890  раховано  тут 
1/^  Русинів;  О.  Брох  називає  сю  громаду  словацько-руською. 

7)  Тут  замічу,  що  уживана  й нами  назва  і жгород  зам.  Унгеар  в дїйсности  в народїне 
жиє,  се  книжний  переклад  тілько,  якого  одначе  нема  причини  відкидати,  тим  більше,  що 
ввели  його  самі  Угорські  Русини. 
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міста  (3947)  мусить  бути  таки  Русинами^).  Між  иньшими  мадярськими  гро- 
мадами найбільше  в Довгім  (Ну^),  між  словацькими  у Нов.  Німецькім 
(5-45о/о)У. 

Переходячи  до  собранецького  повіта,  що  обіймає  басейн  Рибницького 
потока,  треба  при  визпаченю  етнографічної  межі — тут  уже  тілько  словацько- 
руської  — памятати  ось  що:  безсумнївно  руська  єсть  тілько  одна  громада 
Бенятина,  де  люде  говорять  тілько  по  руськи.  Самий  північний  кут  повіта 
займає  вже  міщана  полоса,  де  люде  говорять  двома  мовами  — руською  і 
словацькою,  ся  остання  бере  помалу  верх  і можливо  що  по  якімсь  часї  руський 
язик  тут  згасне  ®);  сюди  належать:  Поруба  (ще  найбільще  руська),  Підго- 
родя,  Хлгвище,  Гоньківці,  Еонюш  (уже  найменьще  руський).  Третя  полоса 
вже  безсумнїву  словацька  (хоч  із  сильними  впливами  русчини)  простягаеть 
ся  дальше  до  полудня  і заходу.  Таким  способом  на  51  громаду  руських 
було  б 6 (урядово  тілько  2,  крім  Бенятини  ще  Поруба)^  а в них  коли  2000 
людей  (урядово  тілько  962).  Окрім  того  живуть  ще  Русини  розкинені  по 
Бньших  словацьких  громадах  у. 

Еапушапський  повіт  не  має  анї  одної  переважно-руської  громади, 
самі  мадярські  і словацькі.  Тілько  у мадярській  Иоври-Дармі  єсть  значнїйще 
число  Русинів  (2-42УД  так  само  у Еонцгазі.  та  ще  в кільких  инщих  гро- 
мадах по  дещо  ®). 

Головна  етнографічна  межа  Русинів  іде  від  місця  злуки  рр.  Латорицї 
і Старої  на  північ  поміж  потоками  Циганським  і Солотвинським,  обходить 
від  сходу  й півночи  Хомець,  скручує  на  захід,  віддїляе  Часловець  від  Еори~ 


1)  Феипьеш  зове  Унгвар  у більшості!  руським;  се  треба  так  розуміти,  що  тоді  була  в 
ній  перевага  греко-католиків. 

2)  Мадярсько-руську  межу,  хоч  вона  не  представляє  великих  трудностей  при  визна- 
ченню, все-ж  таки  не  завсїди  подавано  однаково: 


Фейньеш. 

Черніг. 

1869. 

1880. 

1890. 

1900. 

Бараничі 

ртс.  мад. 

мад.  рус. 

ліад.  рус. 

рус.  мад. 

рус.  мад. 

рус.  мад. 

Часловець  .... 

рус.  слов. 

мад.  рус. 

рус.  слов. 

мад. 

мад. 

мад.  рус. 

Довгополе  .... 

ртс.  мад. 

рус. 

мад.  рус. 

мад. 

мад.  слов. 

мад.  рус. 

Хоиець  

мад.  рус. 

рус.  мад. 

мад. 

мад. 

мад.  рус. 

мад.  рус. 

3)  Усе  соціяльно-економічне  житє  сих  громад  звязане  тісно  з словацькою  теріторією, 
а відділене  горами  від  руськоі. 

4)  Найбільше  у Вж.  Рибниці,  Гамрі,  Пж.  Рибниці  (13%),  Кристах,  Ііовсі,  Гажині. 

5)  Ботфалва,  Павловцг,  Сеіша,  Сірте  й ин.;  подальше  на  захід  єсть  близше  не 
означена  скількість  у Капогиі  та  Ішфі. 
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тнян  і знов  звертає  до  півіїочи,  полишаючи  на  ліво  мадярські  громади:  Го- 
мок,  Кетергень,  Мінай  на  Радванку  і Унгвар,  обходить  від  заходу  Дома- 
ниниг  й Онокінцг,  дальше  поміж  річкою  Криваком  і Стровоюіде  до  півночи, 
полишаючи  на  боцї  словацьку  Гуту^  потому  звертасть  ся  до  заходу  поміж 
потоками  Липовцем  і Собранецьким,  обходить  від  заходу  Гоньківцг  та  Хлі- 
вище,  доходить  до  границі  комітата  при  жерелї  Рибницького,  обходить  з 
півночи  словацьке  Гамре  і знов  від  разу  повертає  до  полудня,  щоб  забрати 
руську  Порубу  й опісля  ще  раз  скрутити  на  північ  до  комітатської границі. 
Одначе  з цілого  простору  у собранецькім  повіті  безсумнівно  руська  єсть 
тілько  одна  громада — Бенятина,  поза  нею  межа  ішла-б  північною  грани- 
цею комітатаО- 

До  сеї  головної  межі  притикають  мішані  полоси:  мадярсько-руська  від 
Часловця  і Хомця  до  Латорицї,  така  сама  на  просторі  між  Ужгородом^ 
Концгазою  і Дармою]  дальше  словацько-руська  полоса  коло  Пинковцгв  і 
Німецького — сильно  перемішана  з попередньою;  так  само  на  верхівях  Риб- 
ницького і Порубського;  окрім  того  єсть  два  мішані  острови,  у Еристах  і 
Гажині^  в яких  одначе  Русинів  небогато.  Розуміється,  що  малими  громад- 
ками розкинені  вони  й по  иньшпх  мадярських  і словацьких  громадах,  які  од- 
наче статистика  мало  де  зазначає. 

Коли  в дотеперішніх  комітатах  не  богато  (найбільше  в Угоні)  було 
таких  громад,  що  мали  мадярську  людність  грецького  обряда,  то  в Ужськім 
комітатї  маємо  тілько  одно  таке  село  (Мінай)-,  натомість  греко-католицьких 
громад  із  словацькою  мовою  маємо  тут  богато,  найбільше  у собранецькім 
повіті.  Вони  означені  на  мані  окремою  краскою.  Коли  проведемо  пряму  лі- 
нію від  Унгвара  до  Михайловець  над  Лаборцем,  то  увесь  трикутник  по  пів- 
нічнім боцї  сієї  лінії  мало  що  не  увесь  покритний  такими  громадами  (понад 
50%  гр.  кат.  має  аж  31  громада);  а навіть  ті,  де  нема  греко-католицької 
більшости,  мають  поважну  таку  меньшість  (по  правім  боцї  р.  Уга  єсть  26 
громад,  а по  лівім  2,  де  людей  «руської»  віри  не  меньше  20®/о)-  А як  що 
рішить  ся  остаточно  словацький  характер  громад:  Еонюш,  Гоньківігі,  Лід- 
городя,  Хлівище,  Поруба — тоді  вийде  просто,  що  увесь  басейн  Рибницького 
і простір  межи  Лаборцем  і Угом  має  тілько  одну  чисто  руську  (по  мові  і 
вірі) — Бенятину,  натомість  36  словацьких  громад  із  понад  50%  гр.  като- 
ликів, а 26  громад  із  попад  20%;  на  иньші  полишаєть  ся  тілько  9 словаць- 
ких громад. 


1)  Карта  Чернка  подає  сю  головну  межу  дещо  инакіпе.  Мадярсько-руська  границя, 
починаєть  ся  у нього  тут  же,  що  Гі  у нас,  але  в дальшім  до  руських  придано  Довгополе  й 
Хомсць,  натомість  Барапиицг  являють  ся  мадярськими,  так  само  Радвапка.  По  противнім 
боці  Уга  до  руських  громад  почислено:  Вж.  Нї.чецьке,  Орехову,  Прикопу  та  ще  мабуть  ті, 
що  між  ними  лежать  [Порубка  означена  як  словацька);  подібно  руськими  у нього  Кушип  і 
Калгуша,  словацькі  натомісць  Гонькгвц'і.  Поза  тими  ріжницялш  обі  карти  годять  ся. 
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На  сьому  місци  треба  сказати  кілька  слів  про  питаене:  звідки  взяли  ся 
отсї  Словаки  «руської»  віри?  Чи  се  пословачепі  колишнї  Русини,  чи  Сло- 
ваки, що  приняли  словяиський  обряд?  Не  заходячи  далеко  в розбір  сього 
питання,  зазначу  тілько  головний  вислїд  моїх  дотеперішніх  дослідів  на  сьому 
полі,  який  можна  зібрати  в ось  які  пункти: 

1)  Головна  племінна  межа  русько-словацька  протягом  довгих  століть 
майже  не  переміняла  ся  і була  така  як  сьогодпя. 

2)  Коли  розпочала  ся  в XIII  а головно  в XIV  ст.  руська  міграція 
від  півночи,  в басейні  Рибницького  була  вже  людність  словацька. 

3)  Русини  осідали  від  початку  також  поміж  Словаками,  приймаючи 
поволи  їх  мову,  уводячи  одночасно  богато  руських  елементів  (лексику)  у 
мову  словацьку  і подаючи  тим  окремий  діалектичний  характер  сій  частині 
словацького  язика,  що  зоветь  ся  східнім  ^),  з більшими  або  мепьшими  ріж- 
ницями,  в міру  того,  чи  наплив  руського  елементу  був  більше  чи  меньше 
живий.  Якийсь  час  задержували  руські  колоністи  свою,  мову,  але  по- 
воли молодші  покоління  підпадали  що  раз  більше  ассіміляції  до  словаць- 
кого язика. 

4)  В деяких  історичних  часах,  наперед  XIII — XIV  ст.,  опісля  XVII — 
XVIII  був  міграцийний  рух  такий  значний,  що  «руська»  віра  брала  дуже 
часто  верх,  а навіть  в часі  католицько -протестантської  боротьби  могла  ас- 
сімілювати  людей  иньших  конфесій. 

5)  Руські  колоністи  серед  Словаків,  припмивши  навіть  словацьку  мову, 
довго  пе  переставали  себе  звати  Русинами  (Руснаками)  на  означенне  своєї 
релігійної  окремішности.  Се  єсть  в части  й доси,  хоч  звичайно  потомок  тих 
Русинів  говорить  тепер,  що  його  віра  «руська»,  але  мова  «словенська».  Сей 
ассіміляцийний  процес  був  давнїйше  ще  стілько  живійший,  що  словацький 
язик  мав  ся  за  «панський»,  яким  говорила  північно-угорська  шляхта  і мі- 
щанство. Як  що  таким  пословаченим  Русинам  приходило  ся  переходити  на 
нові  оселі,  прим,  між  Мадярів,  Німців,  Хорватів,  а традиція  племінної  окре- 
мішности була  ще  жива,  то  на  нових  оселях  назва  «руськости»  полишила 
ся  у них  не  тілько  для  означеия  конфесії,  апе  навіть  для  мови  і взагалі  на- 
ціональностп,  хоч  вони  обєктпвно  вже  ніщо  иньше  як  східні  Словаки  (сюди 
належать  т.  зв.  Бачвапські  Русини  й ин.). 

« 

5.  Землин  (Земплин). 

Землгінська  столиця  по  Мароморошській  найбільша  у північно- східній 
Угорщині.  Ділить  ся  вона  на  три  етнографічні  полоси:  північна  пайменьша 


1)  На  нашій  мані  тілько  Ги.чир  належить  уже  до  західньої  слонацькоі  групи. 
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руська,  середня  — словацька  з руськими  колоніями,  південна  найбільша  — 
мадярьска.  Перша  обіймає  самі  верхівя  рік  Лаборця  й Опдави,  друга  про- 
стягаеть  ся  над  сими  обома  ріками  і Тонлею  аж  до  сполученя  сих  рік  з со- 
бою і Угом,  третя  понад  Бодрогом  по  Тису.  Числові  відносини  всіх  трьох 
народностей  подібні:  паймеиьше  34.831  (11%)  Русинів,  106.114  (32%), 
Словаків,  а найбільше  174.107  (53%)  Мадярів^).  Племінні  відносини  в сім 
комітатї  доволі  не  ясні  і не  тілько  урядові  означення  показують  ся  часто 
дивовижні,  але  й дослідники  дуже  мало  годять  ся  з собою  ^). 

З 10  повітів  переважно  руські  громади  малп-б  бути,  по  офіціяльним 
датам,  тілько  у 4 {снинськім,  гуменськім,  апропківськім,  воронівськім),  в 
дійсеости  у 6 (ще  у сечовецькім  і токайськім).  Тут  ріжниця  тілько  у русь- 
ких колоніях,  що  їх  уряд  записав  словацькими  і мадярськими.  Одначе  й на 
головній  руській  теріторії  є значні  ріжницї  між  урядовою  статистикою  й 
отсею  картою.  Що  до  снинського  повіта  (долини:  Ублї,  Улички  й гор.  Ци- 
роки),  то  сей  майже  цілком  руський:  45  громад  руських  (з  тих  одна  — 
Зубне  — не  зовсім  певна),  4 словацькі  {Стіна,  Цироцка  Бела,  Длут, 
Лапин)^).  З поміяї  словацьких  громад  Длуги  мають  найбільше  Руси- 
нів 2-14%,  та  буцімто  зовсім  пема  у Ц.  Белг.  Зогляду,  що  словацькі  гро- 
мади майже  найбільші  у новітї,  тому  обнижають  число  Русинів  на  70% 
(урядово  68-22)  ^).  Гуменський  повіт  (долина  гор.  Лаборця)  руський  у пів- 
нічній половині.  Значнїйшої  ріжницї  між  сею  картою  й урядовою  стати- 
стикою нема.  Словаки  мають  мати  релятивну  більшість,  а Русинів  тре- 
тина (32-57%).  Руських  громад  ЗО,  з поміж  них  найбільше  чуіЬих  еле- 
ментів єсть  у Межилабірцях  (Русинів  53-8%).  Жиди  записували  ся  за>^ 
Німців,  Мадярів,  а навіть  за  Словаків,  а найменьше  за  Русинів  ®).  Що  до 
двох  громад  єсть  деякі  сумніви,  чи  можна  їх  порахувати  між  руські,  себто 
Дедачовці  і Машковцг.  Навіть  знавці  означали  їх  як  словацькі;  на  ділі 
панує  у них  кріпко  перемішана  мова,  що  зовсім  природно  виходить  з їх 
географічного  положіння.  Може  коли  й дійсно  стануть  вони  такими  як 
згадувані  вже  села  у собранецькім  повіті  (Уг);  до  них  моасуть  з часом  п 
прилучити  ся  й Ба.шшкгвцг.  На  словацькій  теріторії  єсть  дещо  Руси- 


1)  в р.  1890  відносини  сї  були  иньші;  ІО'^/о,  і 47%,  але  з сих  ріжнииь  не  можна 
нічого  певного  витягнути. 

2)  Ріжниць  не  означуємо  подрібно,  бо  їх  богато;  про  се  блізшеумоїх  названих  висше 
статях;  окремішности  карти  Черпііа  подані  при  кінци. 

3)  Урядово  (1900) : 43  руські,  6 словацьких  (ще  Зубне  і Нехваль-Поляпка).  В чому 
відхиляєть  ся  карта  від  статистики  1900  р.,  показують  процентові  числа  Русинів  при  кождій 
громаді. 

4)  Значнїйше  число  Словаків  єсть  ще  в руських  громадах:  Грабовець,  Зубне,  Стакчип, 
Убля;  у Стакчип'і  і Телепівцях  єсть  навіть  дещо  Поляків. 

5)  С.  Рокитівці  мало  бути  1890  р.  рнмо-католицьке  (?),  1900  р.  воно  грско-католицьке. 
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ні  в у Гуменнім  (0-41%),  Коханівцях  (З -87%),  Порубці  (2-3°/о),  Каме- 
ницї  (0-8Уо),  Тополівцї  (0-5%)^)  та  ще  мабуть  у Мсковцях.  Сусідній  до  за- 
ходу стропківський  повіт  має  урядово  тілько  23  руські  громади  на  05 
усіх — всі  иньші  словацькі.  По  моїм  обчисленим  словацьких  громад  тілько 
15,  всі  иньші  руські^).  Замкнену  теріторію  мають  Словаки  серед  Русинів 
коло  Стропкова  {Стропків,  Гоча  і Брежтсця),  з півдня  втискають  ся  Сло- 
ваки клином  між  Русинів  над  Ондавою  {Кельна^  Петейовцї  і Туряни).  Два 
села:  Петрівці  і Патстів  тілько  до  половини  руські,  Словаки  тілько  мало 
перемагають  Русинів  (урядово  44-14%,  31-88%).  Як  відірвані  руські 
острови  виступають,  два  руські  села:  Рафаівці  і Гіровцї,  положені  дуже  не- 
далеко головної  руської  теріторії.  Що  до  сього  другого,  то  панує  в нїм 
мова  так  пословачена,  що  зачислювано  його  між  словацькі  громади  (у  Гна- 
тюка),  тому  то  се  село  означено  як  не  зовсім  певне.  Так  само  ще  три  иньші 
громади  з головної  теріторії  можна  назвати  непевними,  а се  прибережні: 
Грабовець,  Рогожник  (у  Цамбеля)  і Руська  Кайня  (у  Гнатша);  сей  зазна- 
чено на  мані.  Гурт  Русинів  мусить  бути  у Голчиківцях  (урядово  тільки  2!), 
а вже  без  сушіїву  мусять  вони  бути  у тих  словацьких  громадах,  що  всу- 
нені у руську  теріторію,  хоч  урядово  їх  там  майже  цілком  нема.  Число 
всіх  Русинів  трудно  докладно  означити,  урядово  єсть  їх  27-37%,  в дїйности 
єсть  їх  не  меньще  60%. 

В иньших  повітах  сієї  столиці  маємо  тілько  руські  острови.  У воро- 
нівськім  повіті  одні  тілько  Петківцг  лучать  ся  з головною  руською 
теріторією.  Дальше  на  південь,  по  обох  боках  Ондави,  висунені  два 
руські  острови:  Руський  Еажгшир  і ПІтефанівці^).  Чисто  руське  Банське 
і русько-словацький  Давидів  з сусідніми  дрібними  колоніями  належать 
уже  до  більшої  руської  групи,  що  входить  також  у сечовецькіт  повіт, 
й обіймає  ще  два  села:  Цабів  і Бачків^).  У михалівськім  повіті  руських 
громад  цілком  нема,  дещо  Русинів  зазначено  тілько  у З громадах®).  У по- 
вітах переважно  мадярської  полоси  маємо  тілько  одну  руську  громаду:  у шо- 
кайському  повіті  с.  Еамлошку'').  В кількох  громадах  того-ж  повіта  має 


1)  Переважно  польська  громада. 

2)  Ріжніїця  у громадах:  Бжани,  Бистра,  Бокша,  Брусниця,  Валків,  В.  Владича,  Н. 
Владича,  Гавай,  Грабовець,  /Метрик,  Зем.  Дрична,  Шар.  Дрична,  Колбівцг,  Крижлгвцї,  Маківці, 
Микова,  Мразгвцї,  В.  О.ігшава,  Поляна,  Рогожник,  Зем.  Сташківці,  Шар.  Сташкгвцї,  Токагк, 
Шандал,  Якушгвцг,  Гіровцї. 

3)  З дослідників  Ца.чбе.іь  поставив  її  між  словацькі. 

4)  Дещо  Русинів  єсть  ще  у всїх  сусідніх  селах  від  Рафаївцїв  почавши  до  Руд.іьови 
коло  Топлї  і Сед.шск  коло  Ондави. 

5)  У 1900  р.  оба  буцімто  переважно  с.іовацькі.  Цамбель  зове  Бачків  таки  словацьким. 
Незначне  число  Русинів  подане  ще  у кількох  иньших  громадах  сього  повіта. 

6)  У Михалівцях,  Лаздишівцях  і Гаталові. 

7)  1900  р.  подано  за  переважно  мадярську,  1890  за  руську,  1880  за  словацьку  (!), 
1869  за  руську. 
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бути  теж  по  кількох  Русинів ‘).  В уйгельськім  повіті  мають  бути  Русини 
тілько  одиницями,  найбільш  у Шарошпатаку  (8)^),  так  само  у бодрогськім 
повіті^),  а в серенчськім  майже  нема  цілком  (1). 

Головна  границя  Русинів  у 5елт.тнсбл:ш  столиці  така:  З Уга  вступає 
на  західній  межі  снипською  повіта  і на  півночи  від  Балагиківцгв  скручує 
до  північного  сходу,  обходить  від  сходу  та  півночи  Спину  і знов  добігає  по- 
вітової межі  над  р.  Удавою,  звідси  вихиляеть  ся  до  південного  заходу  аж 
по  Лаборець,  забираючи  руські  Машковцг  і Дедачовці  і повертає  назад-  на 
Удаву  понизше  Папина  й обходить  з півночи  се  село,  звертає  на  захід  по- 
низше  Рокитова,  Берестова,  Руської  Каші,  Рогожника,  Пискорівцгв,  Гра- 
бівця,  обходить  від  сходу  і півночи  словацькі:  Бетейовці  і Турячи  та  біжить 
назад  долі  р.  Ондовою,  перед  слов,  Трепцем  повертаєть  ся  до  заходу,  зай- 
має руські  села:  Детрик  і Петкгвці  та  повисше  Скрабського  горі  рікою 
Топлею  входить  у Шаришську  столицю.  На  тій  руській  теріторії  єсть  сло- 
вацька група  коло  Отропкова.  Мішані,  словацько-руські  полоси  (коли  тут 
взагалі  можна  про  них  говорити)  є у Длугих,  Пашні,  Детрівцях  і Пака- 
стові,  Голчиківцях.  На  словацькій  теріторії  єсть  окрема  руська  група  з З 
сіл,  до  того  2 близші  собі  і 2 одинокі  руські  острови  серед  Словаків,  а 
1 серед  Мадярів^). 

Землин  — се  другий  комітат,  де  бачимо  богато  Словаків  грецького 
(руського)  обряда.  Як  в Угу  так  і тут  переважна  їх  частина  — се  колишні 
захожі  Русини  з півночи,  які  з часом  підпали  добровільній  ассіміля^ії.  Се 
словаченє  робить  тілько  невеличкі  поступи  на  головній  словацько-руській 
границі,  натомісць  на  наших  очах  гине  руська  мова  в середнім  Землипг, 
понайбільше  на  тій  самій  географічній  ширині,  ш,о  й аналогічна  полоса  в 
Угу.  Як  там,  так  і тут  визначено  окремо  на  мані  тілько  такі  громади,  де 
греко-католиків  висше  50%,  єсть  їх  разом  аж  36,  не  кажучи  про  згадувані 
вже  в горі  сумнівні  (8  громад).  Всі  вони  збили  ся  у дві  більші  групи,  одна 


1)  Бодрог-О.іасі,  Ердивбене,  Оласлгска,  Реіейцгтроміута,  Токай,  Чи  за  тими  одини- 
цями криють  ся  справдешні  руські  ко.іонїсти  — ГОДІ  сказати. 

2)  Та  ще  у Еолбаші,  Бел.  Торонї  й ин. 

3)  Аіард. 

4)  При  порівнанню  висше  сказаного  з картою  Черніга  виходять  деякі  ріжницї.  У 
Черніїа  руськими  означені  Порубка  і Летейовцг  (мабуть!),  натомісць  за  словацькі  подані; 
Дедачовцї,  Петківцї  й острови,  хиба  тілько  з руськими  меньшостями.  Одна  тілько  Воля  над 
Лаборцем,  Ком.югака  коло  Шарошпатака  і Добра  межи  Тисою  та  Боршою  означені  за  руські. 
Виходить,  що  ассіміляциГшпй  процес  дійшов  уже  в першій  половині  XIX  ст.  вже  до  того, 
що  руські  острови  серед  Словаків  можна  було  мати  за  загалом  словацькі.  Чернігові  руські 
меньшости  дуже  розгалужені,  так  що  докладно  годі  їх  переповідати.  Словацька  теріторія 
майже  вся  покрита  ними  (найменьше  коло  Гуметіоіо  і в клинї  між  Ондавою  та  Топлею);  на 
мадярській  бачимо  одну  групу  коло  Шат.  Уйіе.іл  і Шар.  Лапака  по  обох  боках  Бодрога  і 
Божви),  другу  на  сході  між  Тисою  і Боршою,  третю  воколо  Серенча. 
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вздовш  правого  боку  Топлї  коло  Сечовець  і Требишова,  друга  між  Оодавою 
і Лаборцем  повисше  Михаловець  як  продовженне  такої  самої  ужської  групи. 
По  за  сими  групами  маємо  тілько  поодинокі  греко-католицькі  острови:  на 
півночи  С громад,  між  ними  Летейовцї  майнує  замкнені  руською  етногра- 
фічною теріторіею,  бо  Порубка  таки  належить  до  ужської  групи;  на полудни 
єсть  тілько  2 острови.  Таких  громад  словацьких,  де  «руський»  обряд  чи- 
слить висше  20Уо>  маємо  більше  СО-ки;  згуртовані  вони  переважно  між  до- 
лішньою Тонлею  й Лаборцем.  Зовсім  без  греко-католиків  нема  майже  сло- 
вацької громади  в Землинї.  Руську  групу  повисше  Сечовець  треба  мати  не 
за  що  инше  як  тілько  за  останки  великого  колись  простору,  сколонїзованого 
перед  столїтями  Русинами;  гірський  характер  околиці,  комунїкацийні  труд- 
ности  були  причиною,  що  в з селах  таки  ще  говорять  по  руськи,  як  не 
виключно,  то  в переважній  частині.  Сей  процес  словачення  зайшов  уже 
далеко  в Давидові  і Порубгбь^  яка  певно  ще  не  так  давно  мусіла  бути  пере- 
важно руська. 

Розуміється  — усе  що  тут  сказано  про  Словаків  грецького  обряда, 
тиШіз  шиїапбіз  треба  приложити  й до  греко-католиків  з мадярською  мо- 
вою. Одна  група  повисше  Шаторальяуйгеля^  друга  на  схід  від  першої  не- 
далеко Тиси,  та  ще  дві  з окрема  над  Бодрогом  — разом  1 1 громад,  а при 
них  одна  з словацькою  мовою  (Я.  Реглгег^).  Греко-католицькі  меньшости  єсть 
скрізь  по  мадярській  теріторії. 

6.  Шариш. 

Ся  столиця  належить  тілько  двом  племенам  (друга  після  Угочі),  себто 
Словакам  і Русинам,  у відносиних  З : 2,  Тут  урядово  подано  число  Русинів 
на  33.988,  себто  19-48%,  в дїпиости  єсть  їх  там  коло  22-5%,  себто  близько 
четвертина  усеї  людпости^).  Найбільше  руський  повіт  — то  маковгщький 
(басейн  гор.  Ондави),  бо  має  понад  70%  Русинів  (урядово  53-19%)^).  Сло- 
вацьких громад  єсть  тілько  4 {Местіско^)^  Стебтщька  Гута,  Шмільио  і 
Зборів)^  2 з них  то  лишень  острови  серед  Русинів,  всі  иньші  (70)  руські. 
Словаки  живуть  у більшім  чцслї  у Сорочині,  Тишинци  і Дууїлині^у,  Поляки 


1)  С.їоваків  має  бути  С6%,  Мадярів  6.3%,  Німців  6.2%;  1390  р.  були  ті  числа  (без  вій- 
ська): 20.8%,  66.9%,  3.4%,  7%;  військо  додає  Мадярам  0.2%,  Німцям  О.іо/о,  Русинам  від- 
бирає 0.2%,  а Словакам  0.1%. 

2)  Рін<шщя  у громадах:  Тишгінець,  Сорочин,  Грибів,  Іістрипа,  Сухе,  ЕожухівнЛ,  ЛІи- 
роля,  Бодружал,  Прикре,  Н.  і В.  Еомарник,  Ерайия  Бистра,  Гавранвць,  До.попл,  Свиднички, 
Еружльова,  Капишова,  Черпииа,  Пене,  Стебник,  Реіетів. 

3)  У сім  селі  панує  радше  польський  діялект,  аніж  словацький. 

4)  Сі  останні  три  села  означені  на  карті  як  руські,  але  сумнівні.  ІІріїлежні  вони  сло- 
вацьким громадам  коло  Стропкова,  тому  людність  говорить  у них  обома  мовами.  Перемішані 
були  вони  мабуть  з давна. 
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окрім  Местист  ще  в обох  Свидниках  і Рівні.  Топлянський  повіт  (на  се- 
редній Топлї)  тілько  в малій  частині  руський,  на  правий  бік  Топлї  виходить 
тілько  одна  руська  громада  Блача,  але  й на  лівому  боці  не  всі  села  руські. 
Всіх  руських  громад  21  з тих  1 творить  острів  серед  Словаків — Фулянка. 
На  руській  теріторії  маємо  замкнений  словацький  острів  в Радомі  й Округлім, 
який  разом  із  Стропковом  та  Жестиском  творять  одну  чужоплемінну  групу. 
З руських  громад  Ерезівка  має  мати  близько  половину  (?)  Словаків,  за  те 
серед  словацьких  громад  більше  число  Русинів  єсть  у примежних:  Латові, 
Кручові,  Марганг,  Конині,  Керешфеі  і Шмільні,  та  у словацьких  островах. 
Дальший  на  захід  — секчівський  повіт  руський  тілько  у меньшій  частині, 
має  25  руських  громад,  переважно  на  верхівях  Топлї  ^).  На  руській  части 
того  повіта  єсть  1 словацький  острів;  Ленартів,  а на  словацькій  частині  1 
руський  острів — Регаів.  Більші  гурти  Словаків  єсть  теж  у руських  селах: 
Грабське  та  Львівська  Рута.  У словацькій  части  повіта  дещо  Русинів  за- 
значено у Бардгеві  (0-23),  але  єсть  їх  там  без  сумніву  більше.  В иньших 
нема  Русинів  майже  цілком  (?).  Загальне  число  Русинів  у повіті  повинно 
бути  коло  27%  (УР-  23-71%).  Вижньоториський  повіт  (басейн  горішньої 
Торисй  і середнього  Попрода)  на  58  громад  єсть  24  руські®),  але  руської 
людности  не  буде  більше  33%)  (УР-  31-61%).  Села  Плавниця,  ПлавечіЛу- 
ботинь  творять  словацький  острів  між  Русинами  та  Поляками  і Німцями  у 
Сттській  столиці.  Ренчичів  (над  М.  Свинкою)  єсть  руським  островом 
між  Словаками.  Дещо  Русинів  єсть  у Кривянах,  Лгтянах,  Брезовицг  і 
Сабінові.  Натомісць  значне  число  Словаків  єсть  у Громоші.  Широцький 
повіт  словацький.  У ньому  тілько  2 переважно  руські  села:  Клемберк  і 
Мгсклушівці^),  дещо  Русинів  єсть  у Седлицях,  Руськім  Новім  Селі  коло 
Прегиова,  та  у самім  Прегиові  — тілько  певно  більше,  аніж  урядово 
записано®). 

Головна  руська  межа  у сій  столиці  дуже  крута:  над  Топлею  виходить 
із  Земплинської  столиці,  біжить  горі  Топлею,  займаючи  на  правім  боці 
а полишаючп  по  лівім  боці  словацькі:  Мичаковці,  Тіралгповце,  Брезов, 
Ласців,  Маргань,  Еучіт,  Куриму,  Дубину,  Грабовець,  звідси  скрутом  обій- 
має з півночи  Гажлин  і знов  доходить  до  Топлї  понизше  Біловежи,  звідси 
іде  на  північ  полйшаючи  словацькі:  Бардіевську  Нову  Бес,  Длугу  Луку, 
Зборів  і ПІмільно,  дальше  скручує  на  захід,  перетинаючи  р.  Яругу.  Всьому 


1)  Ріжниая;  Бенядиківцї,  Фулянка,  Кобульииця,  Щавник,  Влача. 

2)  Урядово  тільки  21;  ріжниця;  Боїлярка,  Криве,  Криже,  Мальців. 

3)  урядово  21,  ріжшщя:  Громош,  О.ігшшк,  Пусте  поле. 

4)  Урядово  тільки  Мпклушівцї,  і вони  ще  дійсно  з цілої  групи  руських  колоній  захо- 
вали найбільше  руського  характера. 

5)  У нижньоторнськім  новітї  нема  цілком  Русинів,  статистика  показує  їх  тільки  2. 

СОоршші  ио  с.іавлиовЬдТ.иію.  14 
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місци  моніїїа  покласти  край  суцільній  етпограФІтиій  теріторії  Угорської 
Руси.  Тут  зійшли  ся  вони  клипом  при  самій  державній  граппцї.  Трохи  дальше 
руська  теріторія  розширяеть  ся  знов  до  полудня.  Межа  іде  наперед  попід 
Стебник^  Тва'рижуіі,  повисше  Габолтова\  звідси  повертасть  ся  на  південь, 
перетинає  Топлю  на  заході  від  Тарнова  іде  правим  боком  р.  Солотвини  зай- 
маючи і руське  с.  Криое,  а коли  доходить  до  водного  ро.здїлу  рр.  Топлї, 
Секчова  і Ториси,  сходить  у басейн  Секчова  і забирає  там  чотири  близькі 
до  себе  руські  громади;  Завадку,  Гералтик,  Жатківцг,  Городгіско,  дальше 
іде  в напрямі  західнім  у басейн  Ториси,  понпзше  ПІоми,  Яковян,  обіймає  з 
заходу  Ганшівт,  а з півночи  словацькі  Жучку  і Каменицю,  дальше  розді- 
лом води  Попрада  і Ториси,  забираючи  над  сею  останьою  два  горішні  руські 
села:  Штельбах  і Блаоїсів,  та  тут  переступає  у Спишську  столицю^).  Мі- 
шана словацько-руська  полоса  виступає  в кількох  місцях:  Мичаківщ, 
Ласців,  К'ручів  і Моргань,  Шмільпо,  Ганигівцг,  Кривяни,  Липяни,  та  у сло- 
вацьких островах,  яких  єсть  4 (а  5 громад).  Руських  островів  єсть  4 
(а  5 сіл). 

І тут  треба  зазначити  ті  села,  які  не  дають  зовсім  ясного  крітерія  своєї 
словацькости  або  руськости,  творячи  перехідний  елемент.  Прим.  Цамбель 
має  за  словацькі  села:  Влачу,  Фулянку,  Клемберк,  Громош  і Лустеполе; 
Гнатюк  називає  знов  словацькими  ще  отсї:  Дурдьош,  Герлахів,  Геральтик, 
Завадку,  Жатківцї,  Яковяни  і а руською — Сгпебницьку  Гуту. 

Тут  можна  би  поновити  усе  те,  що  сказано  висше  при  подібній  прояві  у 
Землгтг  й Угу^). 

Звісну  нам  прояву  греко- католицьких  Словаків  маємо  скрізь  по  сто- 
лиці, окрім  тілько  сіл  над  горішньою  Свинкою;у  більшости  вони  в отсих  гро- 
мадах: Квачани,  Седлицї,  Лубовець,  Кокиня,  Керегифей,  Руська  Нова  Весь, 
Абрановцг,  Варгановніі.  В деяких  із  них  процес  словачення  ще  не  скінчив 
ся,  як  показують  малі  числа  Русинів  у них  і богата  руськими  елементами 
мова. 


1)  Як  бачимо  руська  теріторія  у Шартии  ділить  ся  на  дві  частині,  мало  тілько  злу- 
чені з собою  (Стебник),  а поміж  них  всуваєть  ся,  близько  до  самоі  границі  Галичини,  сло- 
вацька теріторія.  Для  історіі  руської  колонізації  ся  обставина  важна.  Виходить,  що  захід- 
ній Шариш  та  Спиш  був  мабуть  зайнятий  Русинами  з Галичини.  До  того  на  середній  сло- 
вацькій частині  комітата  маємо  всі  найдавнїйші  (XII — XIII  в.),  оселі,  а з сього  логічний 
висновок,  що  взагалі  шаришська  колонізація  руська  була  доволі  пізна. 

2)  Даючи  позір  на  карту  Чериіга  зазначимо  ось  які  відміни:  Стропвівська  Олька  (!), 
Дурдьош,  В.шча,  Дуплті  (і  Местеко?),  Фу.іянка,  Ековяпи,  О.пшик,  II.  Тварижці,  Громош, 
мабуть  і Пустеполе,  а навіть  Об2>учпе,  Лстава  й Липник  — словацькі;  за  те  Гоча,  Радома, 
Окруие,  Лснартів  (!',  Сед.гинг,  Керешфей  і Новпєес  — руські.  Ріжниць  в означенні  руських 
меньшостей  не  відмічаємо  докладно,  бо  протягом  більш  аніж  пів  сотки  літ  відносини  в ко- 
лоніях могли  дійсно  змінити  ся.  Громадять  ся  вони  по  лівім  боці  Ториси  коло  землинської 
границі,  коло  Региова,  Фулянки  і Клемберка. 
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7.  Спиш. 

Сей  комітат  обіймає  верхній  Попдрад,  верхній  Гернад  і правий  бік 
Дунайця.  В історії  грав  ролю  важних  политичних  воріт  між  Угорщиною, 
Польщею  й Русю.  Відповідно  до  сього  історичного  значіння  сієї  землі  уло- 
жили  ся  й племінні  відносини.  Чотири  племена  сидять  тут  побіч  себе,  не  за- 
раховуючи найменьших  числом  Мадярів,  які  не  займають  тут  (так  само  яку 
Шариши)  ніякої  суцільної  теріторії.  Сюди  належать:  Русини,  Поляки,  Німці 
і Словаки  ^).  Що  до  перших,  то  у сій  столиці  маємо  закінченнє  головної 
теріторії  Угорської  Руби.  Кінчить  ся  вона  двома  раменами,  що  розділили 
ся  ще  у Шарити.  Півничне  рамя,  по  лівім  боці  Попрада,  лучить  ся  з га- 
лицько-руською теріторією,  південне  рамя  кінчить  ся  у Формі  півострова  на 
вступі  до  сеї  столиці.  Північне  рамя  обіймає  громади;  Сулин,  Еремпах, 
Гранастів,  Мнитик,  Орябину,  Камішу,  Литманову  — у старолюбовенсь- 
кім  повіті^),  та  Фольварк  і Бел.  Липник  — у старовеськім  тьиі.  Пів- 
денне рамя  обнимає:  Якубяни  у старолюбовенськгм,  Годермарк  у кежмарк- 
сь7іім,  Торгіски  і Н.  Репагиі — у левоцькім,  Ольгиавицю  і Подпроч — у под- 
градськім  повіті^).  Окрім  тих  двох  рамен  маємо  руські  острови.  Остіурня  у 
старовесьскім  повіті — найдальше  до  заходу  посунене  руське  село.  На  пра- 
вому боці  Гернаду  у повітах  гнилецькім  і пововеськім  маємо  доволі  великий 
руський  простір,  зложений  із  5 сіл:  Биж.  і Еиж.  Словинок,  Пб^ача,  За- 
видки і Гельцманівцгв.  На  захід  від  сеї  групи  лежить  руський  острів 
Койшів^).  Окрім  того  Русини  є у З словацьких  громадах:  Гобгарт,  Биж. 
Репагиі,  Пав.гяни,  й 1 німецькій — Шмелшицькгй  Руті.  У дрібнїйшім  чисз|^ 
розкинені  у 5 громадах®). 

З усіх  спишських  громад  деякі  сумніви  що  до  своєї  приналежности 
може  мати  тілько  Подпроч  (у  Цамбеля  словацький)  і Гранастів  (у  сьогож — 
польський),  хоч  инщі  свідаства  велять  оба  сі  села  назвати  руськими. 

Отся  карта  перша,  що  визначає  на  Спишу  Поляків.  Усі  дотеперішні 
мани  знали  на  їх  місци  тілько  Словаків,  так  само  й урядові  переписи.  В 
дїйсностп  в долпнї  Дунайця  і в части  Попрада  живе  до  20.000  (яких  9%) 


1)  Урядово  раховано  1900  р.  14.333  (8.30,  о),  без  війська  13.913  (8.20/о) — Русинів,  але  се 
число  треба  збільшити  хоч  до  9.10/о;  Словаків  мало  бути  58.2%,  Німців  250/о,  Мадярів  6.20/о, 
Поляків  буоіи  не  було  майже  (пизше  1о/о). 

2)  Статистика  1900  р.  села:  Еремпах,  Гранастів  означає  як  словацькі.  Сей  повіт 
найбільше  руський,  урядово  числить  35.270/о  Русинів,  але  можна  се  число  піднести  до  38^|^; 
релятивна  більшість  словацько-польська. 

3)  По  статистиці  1900  р.  Торгіски,  Репашг  і Подпроч  — словацькі. 

4)  Урядово  Гельцмаиівцї  і Еотиів  — словацькі. 

5)  Недсца,  Галїювце  Пхва.гьд,  Еолачково,  Лєйбгц,  Гелнгц.  Значне  число  (414)  подає 
статистика  у Левочі,  але  сюди  входять  переважно  вояки  з Марамароша;  так  само  мабуть  в 
Іі.іові. 
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людности,  що  говорить  діялектом  польової  мови.  Правда,  людей  сих  з по- 
гляду національно-культурного,  а ще  меньше  з політичного,  годї  позвати 
Поляками  і вони  самі  себе  мають  за  Словаків  і так  подають  себе  при  пе- 
реписуванню. Такої  недостачі  свідомосте  своєї  племінної  окремішности  як 
в угорських  Поляків  (ще  більше  єсть  їх  по  західпїм  боцї  Татрів)  нема  на 
цїлій  Угорщині,  тому  то  — як  дотепер  стоїть  справа  — можна  було  їх  зо- 
всім ігнорувати,  всеж  таки  означено  їх  на  сьому  місці  окремо,  тим  більше, 
що  головний  крітерій  був  тут  язиковий^).  Крайні  руські  села,  як  Гра- 
настгв^  Мнигиик,  а головно  Остурня  говорять  навіть  мовою  сильно  споль- 
щеною. 

Головна  етнографічна  межа  входить  із  Шаригиа  у Спиш  на  вододілі  Гер- 
нада  і Ториси,  розділяє  Ольшавицю  від  Брутовціб,  обіймає  Додпроч  і скру- 
чує до  заходу  обіймаючи  долину  верхньоі  Ториси  входить  у басейн  Попрада, 
забираючи  з над  Ломницького  потока  руське  село  Годермак,  а з над  Яку- 
бянською  п.  Якубяни,  повертає  назад  у Шариш,  обходить  від  сходу  знаний 
нам  словацький  острів  над  Попрадом  (З  громади),  повертає  знов  на  захід 
до  Попрада  і спишськоі  границі  повисше  Матисовог,  біжить  понизше 
бини  і Камінки,  перескакує  у басейн  Дунайця  загортаючи  два  крайні  руські 
села  над  р.  Липниковою,  і не  доходячи  самого  Дунайця  повертає  через  гра- 
ницю на  галицький  бік,  щоб  захопити  і тут  крайні  руські  села:  Шляхтову, 
Чорну  і Білу  Воду,  повернути  назад  у Спиш,  виминути  з полудня  русько- 
польський  Пгльгів,  і понизше  Мнтика  (польсько-руського)  перейти  на  пра- 
вий бік  Попрада  у Галичині,  в напрямі  И.  Санча  і Грибова. 

Таким  способом  означена  русько-словацька  етнографічна  межа  (до  же- 
рел  Ториси),  руська-нїмецька  і русько-польська  (з  перервами  аж  до  виходу 
Попрада).  Руська  група  по  правім  боці  Гернада  має  в сусідстві  як  Слова- 
ків так  Німців,  Остурня  — тілько  Поляків  ^).  Інтересно,  що  хоч  тутешні 
руські  громади  ще  від  початку  XIV  чи  кінця  ХПІ  ст.  входять  клином  і 
островами*  у словацьку  теріторію,  все  таки,  поминаючи  непевний  Додпроч, 
маємо  тут  тілько  одну  словацьку  громаду  у більшости  своій  «руського»  об- 
ряда  {ЛачновУ).  Правда  єсть  і в иньших  такі  Словаки,  та  вони  всюди  є 
тілько  меньшостями  серед  корінних  Словаків. 


1)  Літературу  до  спишськиз;  Поляків  подали  Шдерле  і Цамоель.  Взагалі  польська  ко- 
лонізація на  Угорщині  мабуть  давніііша  руськоі.  Руські  осади  на  Спишу  мають  докумен- 
тальні свідоства  ледвн  з початку  XIV  ст.  (Оапг/рня  1313). 

2)  Карта  Черпііа  тим  тілько  не  годить  ся  з нашою,  що  на  ній  Кре.чпах,  Граиастів  і 
ЛГкгшмк  — словацькі  (польські);  поза  сим  нема  майже  ніяких  ріжніщь. 

3)  Говорять  та.м,  що  правда,  словацькою  мовою,  одначе  так  сильно  підмішаною  рус- 
чиною,  що  до  певного  степеня  можна-б  назвати  Лачнів  руським. 
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Іі.  Острови  Й КОЛОНІЇ. 

Про  острови  й КОЛОНІЇ  в комітатах,  де  єсть  масова  руська  теріторія, 
говорено  вже  висше.  З них  найдальше  тщшпй.  Еомлогака^  Землині.  Тепер 
переглянемо  иньші  столиці  Угорщини,  почавши  .3  близших,  ідучи  від  сходу 
до  заходу.  При  визначуванню  руських  колоністів  в сих  краях  майже  не  можна 
ужити  иньшого  жерела  як  тілько  урядової  статистики,  яка  тут  очевидно  ані 
трохи  не  стає  певнійшою  як  усюди.  Не  маючи  можности  докладнїйше  кон- 
тролювати і критично  провірювати  урядові  дати,  обмежаемо  ся  переважно 
на  датах  1900  р.,  вказуючи  при  сьому  й головнїйші  ріжницї  в давеїйших 
означених,  головно  на  карті  Черніга. 

Сатмарська  столиця  протикає  аж  до  трьох  ссруських»  комітатів,  тому 
від  давна  напливала  до  нього  руська  людність.  Східня  й південна  частина 
Сатмара  зайнята  переважно  румунською  людністю,  і тут  Русинів  майже 
не  бачи.мо,  не  тому,  щоб  їх  зовсім  не  було — вони  були  й єсть,  тілько  з Ру- 
мунами задля  спільности  віри  скорше  ассімілюють  ся.  Найбійльше  повинно 
їх  бути  у Бел.  Бані  (Nа§уЬапуа)  де  в р.  1900  записано  50  душ  (0-45%), 
в дійсности  буде  їх  там  геть  більше.  На  румунсько-мадярській  межі  бачимо 
групу  громад  ^),  недалеко  південної  границі  Угоні,  з руськими  колоністами. 
Найбільше  визначено  в Шаркиз  (Загкбг)  — 55  душ  (2-6*Уо),  потім  в 
Араньош-Медьеш  — 19  душ  (0-6%)  дальше  до  заходу,  теж  недалеко  угоч- 
ської  границі  єсть  руські  колоністи  у двох  селах;  Шар  і Рожаль.  Над  р. 
Самошем,  коло  Сатмар-Нейметі,  маємо  третю  групу,  найбільше  у самому 
головному  місті  — 45  душ  (0‘177о),  на  правду  буде  їх  там  більше. 

Четверта  велика  група  громад  із  руськими  колоністами  лежить  при 
західній  границі,  де  переходить  у Саболч.  Обнимає  вона:  Парасню,  Овггалг, 
Фабіянгазу,  Держів  {Держ),  Нір-  Часарі,  Гебе,  Шр-Башварі,  пусту  Терем 
(приналежну  до  Мерк)  і на  крайнім  південнім  заході ЛепеГіа-гек,  Щоправда 
урядова  статистика  з р.  1900  не  подає  в них  або  зовсім  Русинів,  або  тілько 
одиницями  (найбільше  — 8 у Башварг),  але  се  певно,  що  єсть  їх 

там  бі.іьше,  навіть  иньші  села  в сій  стороні,  що  їх  на  карті  не  визначено, 
мусять  мати  деяку  скількість  руських  жителів  {Годас,  Еанторяноші,  Ма- 
тейсалка,  й ип.).  Згаданий  висше  Пенейслек  (Репезгіек)  можна  назвати 
навіть  чисторуськии  селом.  Ще  вр.  1890. записано  його  переважно  руським, 
а весною  1903  р.  був  у ньому  Б.  Гнатюк  і знайшов  його  таки  зовсім 
руським.  По  трохи  єсть  Русинів  і в сусідніх  селах. 

Поза  названими  групами  подає  статистика  в дрібнім  числі  Русинів 
скрізь  по  північнім  і західнім  Сатмарі,  та  крім  Порчалми  годі  напевно  го- 


1)  Шаркиз,  Шаркиз-Уа.ихк,  Йовжсфіаза,  Араньошмедьсш. 


214 


С.  ТОМЛШІВСЬКИЙ. 


ворити  про  їх  трпвку  ОСІЛІСТЬ,  ТсТ  можливо,  що  поза  одиішцямй  статпстпкн 
криють  ся  і більші  колонії. 

у сїх  Русинів  в урядово  раховано  в р.  1900  на  279  душ 

(без  війска  270),  на  ділі  треба  до  сього  числа  додати  ще  хоч  1000  \).  Зві- 
сних нам  Мадярів  греко-католпцькагообряда  маємо  тут  скрізь  богато.  Деяка 
частина  їх  повстала  певно  з Румунів,  але  й богато  з колишніх  Русинів®), 


1)  Офіціяльно  63%  Мад.,  33%  Румунів,  3%  Шмцїв  а 00%  Русинів  (без  С.-Нейиеті 
єсть  їх  01%).  Б р.  1890  раховано  Русинів  1343  (0.4%). 

2)  Шаркиз-Уйлак,  Шар,  Тожаль,  Как,  Парасия,  Овпахі,  Держ,  Часарі,  Вашварі, 
Терем  — мають  понад  60%  гр.  кат.;  зовсім  без  них  майже  нема  одної  громади. 

Для  означення,  як  поступала  у XIX  ст.  мадяризація  Русинів  у Сатмарі,  и для  кри- 
тичної оцінки  поодинока?  звісток — подаємо  побіч  себе  ріжні  вказівки  від  Сірмая  почавши: 


Сірмай. 

Фейньеш. 

Черніг. 

1869. 

1880. 

1890. 

1900. 

Беренд.  . . . 

мад.  рус. 

рум.  мад. 

мад.  рум. 

рум.  мад. 

мад.  рум. 

мад.  рум. 

мад.  рум. 

Годас 

мад.  рус. 

мад. 

мад.  рус. 

мад. 

мад. 

мад. 

мад. 

Тебе 

мад.  рус. 

мад.  рус. 

мад.  рус. 

мад. 

мад. 

мад. 

мад. 

Держів .... 

рус. 

рус. 

рус. 

мад.  рус. 

мад. 

мад. 

мад. 

ЙовжеФгаза.  . 

мад.  рус.  нім. 

рум.  нім.  мад. 

мад.  нім. 

рум.  нім.  мад. 

рум.  мад. 

м.рум.нїм.рус. 

мад.  рум.  рус. 

Как 

рус. 

мад. 

мад.  рум. 

мад. 

мад. 

мад.  рум. 

рум.  мад. 

Нір-Часарі  . . 

рус.  слов. 

рус. 

рус. 

мад. 

мад. 

мад. 

мад. 

Нір-Вашварі  . 

рус. 

мад.  рус. 

рус. 

мад. 

мад.  рум. 

мад. 

мад. 

Овпалі  ... 

? 

мад.  рус. 

мад.  рус. 

мад. 

мад. 

мад. 

мад. 

Пенейслек  . . 

рус. 

рус. 

рум.  (І) 

мад.  рус. 

мад.  рус. 

рус.  мад. 

мад. 

Порчалма . . . 

мад.  рум.  рус. 

мад. 

мад.  рум. 

мад. 

мад. 

мад. 

мад. 

Рожаль .... 

мад.  рус.  слов. 

мад. 

мад.  рус. 

мад. 

мад. 

мад. 

мад. 

пуста  Терем  • 

9 

? 

рус. 

? 

? 

мад. 

мад. 

Фабіянгаза  . . 

мад.  рус. 

мад.  рус. 

мад.  рус. 

мад. 

мад. 

мад. 

мад. 

Шар 

рус. 

рус. 

рус. 

мад. 

мад. 

мад. 

мад. 

Шаркпз.  . . . 

мад. 

мад.  рус. 

с.тов.мад.  рус. 

мад.  рус. 

мад. 

мад. 

мад.  слов.  рус. 

Шаркиз-Уйлак 

мад.  рус. 

мад.  рус. 

слов.  мад.  рус. 

мад.  рус. 

мад. 

мад. 

мад. 

Із  названих  висше  громад  Шаркиз-Уйлак  на  початку  XVIII  ст.  (Ма^уагогзга^  переа- 
8е§е  а рга^ш.  аапсію  когаЬап)  згадуєть  ся  як  заселена  «марамарошськимн  Русинами»;  так 
само  у Ветейші  (\  еіез)  мало  тоді  бути  16  руських  родин  із  Ма]іамароша,  в урядових  запи- 
сах XIX  ст.,  крім  Черпііа,  не  подиоуемо  вже  там  Русинів,  тілько  в 1900  р.  воно  мадярсько- 
румунське,  з 37  (0.4%)  Румунами.  Згаданий  Сірмай  подає  звістку,  що  румунське  тепер  село 
Веїзо-Гетегвіу  (Фріза)  було  в р.  1690  заселене  Русинами  з Марамароша  і якіїсь  час  нази- 
вало ся  Ге1з6-Огоз2  (II,  357).  Кілька  топографічних  назв,  уроблених  із  слова  когозг»,  що 
подибують  ся  в ріжних  сторонах  Сатмара,  велить  також  догадувати  ся,  що  колись  були  в 
них  руські  колоністи  і з часом  ассімілювали  ся,  стали  Мадярами  або  Румунами.  В кождім 
разі  була  се  колонізація  пізнїоша,  а нїяк  се  не  останки  первісної  слов.чнської  міграції. 

Коли  візьмемо  під  розвагу  карту  Черніга,  то  в Сатмарі  падуть  в очи  значні  ріжніщї 
взагалі  (мадярсько-румунська  межа).  ІЦо  до  руських  островів,  то  Чериіі  знає  їх  на  заході  4: 
Дсржів,  Часарі,  Вашварі  п п.  Терем,  натомість  Пепейслек,  у нього  румунський.  Від  названих 
4-ох  островів,  що  разом  із  громадою  Іііліш  у Саболчи  творять  одну  суцільну  групу,  означені 
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Саболч  має  урядово  тілько  156  Русинів^),  в дїйсіїости  мусить  їх  бути 
хоч  у пятеро  більше.  Розкинені  вони  головно  в південно  західнім  боці  ко- 
мітата,  па  межі  Сатмара  й Бігара,  де  лежить  широка  полоса  на  усі  три 
столиці  з руськими  колоністами.  Переважно  руських  громад  тут  нема  зов- 
сім хиба-б  тілько  одна  ІІіліш  (Ріііз),  яка  подана  за  руську  у Черніга  і в 
переписи  1880  р.;  а Сірмай^)  в р.  1810  називає  ще  Лугош  (і^уігіїї^ов) 
руським,  одначе  тепер  обі  сі  громади  годі  (головно  Лугош)  назвати  русь- 
кими, хоч  руський  язик  ще  не  зовсім  загинув  у них.  В р.  1900  подано  Ру- 
синів: Батор  (КуігЬаІог)  25  д.  (0-4%),  Лчад  (К-асзйй)  23  д.  (0-9%), 
Марія-Повч  (Магіаросз)  13  д.  (0-7%),  Лугош  13  д.  (0-5%),  Шліги  9 д. 
(0-757о),  а у дрібпїйшім  ЧИС.1Ї  геть  скрізь  по  комітатї,  найбільше  вздовш 
західньої  і південної  границі®).  Мадярів  «руської»  віри  в Саболчг  дуже  бо- 
гато  (19-7%)^);  в деяких  сторонах  греко-католики  переважають  всі  иньші 
віроісповідання,  головно  у південнім  куті,  де  маємо  велику  групу  громад 
із  греко-католицькою  більшістю®);  такіж  поодинокі  громади  розкинені  в 
ріжних  сторонах,  але  тілько  в південній  половині  комітата*),  в північній 
греко-католики  не  переважають  ніде.  Остання  нроява  показує  також,  що 
останків  руської  людности  в Саболчг  не  молша  відносити  до  давньої  давнини  ’). 

В Бііарській  столиці  живуть  Русини  у північній  части  (повіт  Ейрмі- 


дрібні  руські  колонії  до  півяочи  вздовж  західньої  граніщї  комітата,  але  з деякими  відмінами 
від  нашої  карти  (ще  Шр-Медьеги,  Папош,  Добош).  Подібна  група  з дрібними  руськими  коло- 
ніями показує  ся  карта  над  Самошем  (Патяд,  Ченгер,  Овварі,  Бетейіи).  На  правім  боці  Са- 
мота, в сусідстві  Уіочі,  бачимо  один  руський  острів  (Шар)  та  дві  групи  дрібних  колоній 
(Надьюдош,  Мейтелек,  Саразберек,  Рожаль,  Кіштмейпь,  Янк,  Чаелов,  Чеіилд;  Шаркиз,  Ш.- 
Уйлак,  Егрі,  Адорян).  Такий  стан  можна  з деякими  поправками  (Лепсйслек)  приняти  як  прав- 
дивий для  40-их  років  XIX  ст. — чи  і як  тепер  він  змінив  ся,  на  разі  трудно  докладно  знати. 

1)  99%  Мадярів,  0.7%  Словаків,  0.1%  Німців,  0.0  Русинів;  в р.  1890  мало  бути  596 
Русинів  (0.2%.  а Мадярів  тілько  96%,  Словаків  2.8%,  Німців  0.6%). 

2)  ЗгаїЬтаг  уагте^уе,  II,  19. 

3)  У Черніга,  як  згадано  висше,  руським  островом  єсть  Шліги,  що  до  дрібних  колоній, 
то  ними  покрита  геть  більша  половина  Саболча:  вся  південна  частина  аж  під  Шредьіазу, 
звідси  іде  мішана  полоса  над  Тпсу  кодо  Тімара,  надтисянські  болота  чистомадярські,  так 
само  вузкнй  клин  у глуб  комітата;  по  східній  граници  аж  під  Мандок  вєть  ся  круто  подібна 
мішана  полоса,  заходячи  з клинами  глубше  на  захід. 

4)  27.70/о  рнио-кат.,  38.5%  кальв. 

5)  Белтек,  Лугош,  Адопь,  Ачад,  Абрань. 

6)  Шліги,  М.-Повч,  К.  Каллов,  Гудяй,  Бикипь,  Т.  Бід, 

7)  Зі  знаної  нам  конскрипції  1715 — 20  викомбіновано  99.7%  мадярів,  а 0.3%  Русинів 
або  Словаків.  Одначе  вже  самі  видавці  замітили,  що  під  мадярськими  іменами  часто  криють 
ся  таки  Русини,  з яких  богато  вже  тоді  мусїло  бути  змадяризованих.  Бони  були  головно  в 
отсих  громадах:  ЗІандок  (одна  часть),  Палгга  (о.  ч.),  Ббедреігі  (переважно),  Уйфалу  (ціло), 
Араньоиг  (пер.),  0-уйге  (мала  часть),  Карав  (майже  ціло),  Таш  (пер.),  Алі:  (пер.),  Тейггг  (м.  ч.). 
Напкор  (пер.),  Тімар  (ц.),  Саболч  (ц.),  Балша  (полов.),  Залгсад  (пер.),  Віїи  (пер.).  Буй  (ц.), 
Лсвелек  (пер.),  Бегиеньивд  (пер.),  Кереш  (ц.),  Петнсгаза  (третина),  Бакта.гораюпгаза  (пол.), 
Ловч  (ц.),  Ловчпеггірі  (^^^),  Белтек  (ц.),  Ейркенейз  (м.  ц.),  Ліріче  (У^),  Ліліш  (ц.),  Дюлай  (і/^, 
Мігальді  Ц/^),  Гелше  (м.  ц.),  Уйфеергпов  (пер.),  Е.  Ка.глов 


216 


С.  ТОМАШІВСЬКИЙ. 


гальфалва)  близько  Сапшара  і Саболча,  поміж  Мадярами  і Румунами.  У 
статистиці  1900  р.  подано  дуже  мало.  Найбільше  живе  їх  мабуть  у Шш- 
колт  (Різкої!)  й Ейртелгнд  (Е’гзеїіпсі).  У головному  місті — Бел.  Варадкиг 
(На^ууйгасі)  пачпслецо  їх  27,  а в Чапалога  (Сзапаїоз)  13  (2-53%).  До 
1890  р.  були  ще  Русини  в середній  части  столиці  у Ропгаретт  (Коів.ге'&і)  і 
Сомбатгиаг  (ЗготЬаІза^);  вони  певно  й далі  там  єсть.  У цілій  столиці  на- 
числено всіх  Русинів  тілько  95  душ^). 

У столиці  Абауй-Торна  нема  переважно-руських  громад.  Значнїйше 
число  Русинів  статистика  показує  між  Мадярами  у Модьорошці  (Мо^уо- 
гозка)  15  д.  (5-2Уо),  Еейть  (Кеіу)  43  д.  (13-09%),  Сольному  (Згоіпок)  60  д. 
(17-8%),  Кань  (Капу)  59  д.  (25-96%),  а між  Словаками  у Кральооцях 
(Кігаїупер)  15  д.  (3-65%).  У самих  ІГогимгіял:  (Казза,  КазсЬаи)  записано 
307  Русинів,  та  се  переважно  вояки  з Ужсьхої  столиці,  місцевих  мало  бути 
тілько  48  д.  У цілім  комітатї  подано  в р.  1900  тілько  256  д.  (0-1%)^). 
В північній  части  комітата  єсть  4 громади  словацькі  з греко-католицькою 
більшістю,  в полудневій  17  мадярських  з такоюж  більшістю^),  головно 
згруповані  вони  на  верхівях  р.  Баршоня  і Ракаци  (ся  група  простягаєть 
ся  і на  сусідній  північний  кут  Боршодської  столиці).  Попри  сі  «руська»  віра 
розширена  скрізь  по  словацькій  і мадярській  теріторїї;  понад  20%  між  самими 
Словаками  єсть  10  громад,  ще  більше  між  Мадярами.  Про  походжене  сих 
греко-католиків  треба  те  саме  сказати,  що  при  иньшпх  комітатах  — се  ко- 
лишні руські  емігранти.  При  сім  замічу  ще,  що  богато  з нинішніх  змадяри- 
зованих  були  вже  перед  тин  пословачені,  бо  инакше  не  можна  пояснити  собі 
Факту,  що  на  мадярській  етнографічній  теріторії  говорять  вони  словацькою 
або  сильно  пословачепою  мовою  ^). 

Столиця  Боршод  має  один  руський  острів,  який  незабаром  стане  ма- 


1)  У Черніїа  на  цілий  комітат  зазначено  тілько  одну  переважно  руську  громаду  — 
Ейршелгнд,  більш  нічого.  На  ділі  можна  сумнівати  ся  в руськости  її  жителів,  навіть  у 40-нх 
рр.  XIX  ст.,  бо  вже  у словарі  Фейпьеша  подано,  що  «жителі  Е.  походять  з Русинів,  та  вже 
тілько  старі  люде  знають  руську  мову,  загал  вже  зовсім  змадяризував  ся»  (IV,  20).  Колонїї 
руські  у північнім  Бігарі  походять  з тих  самих  часів,  що  Гі  у західнім  Сатма'рі  й півд. 
східнім  Саболчи,  і доля  іх  однакова,  хоч  останки  все  ще  мусять  бути  значнійші  аніж  се  по- 
дано в урядових  записях. 

2)  В р.  1890  мало  бути  249  (О.ІО/д);  Словаків  у 1900  раховано  23%,  Мадярів  72%. 
Дрібні  числа  Русинів,  крім  наведених  громад,  мали  бути  ще  в остсих:  Уйварот,  Здоба,  Гачава, 
Руська  Гадня,  Вж.  Вадас,  Бодокивваралья  і Пере. 

3)  Елячапов,  Уйварош,  Бслгиа  і Гачава  — словацькі;  Філкегаза,  Мадьоровшка,  Баїиков, 
Горватг,  Бань,  ІІерече,  Бараконь,  Лпаті,  Оросгадна,  Ф.  Вадас,  Гомроїд,  Пьешта,  Уйлак, 
Сольпок.,  ПІейльеб,  Л.  Гадь  і Еейть  — мадярські. 

4)  На  карті  Черніїа  бачимо  значні  відміни.  Як  переважно  руські  названі  там:  Н.  їда, 
Чань,  Белиіа,  Жардань,  Уйварош,  Філкетза,  Шадьороешка,  Горватг,  Еагіь,  ІІерече,  Гадна, 
Лпаті,  А.  Гадь  і Со.шіок;  окрім  того  цілий  ряд  дрібних  колоній  в ріжних  сторонах,  між 
ними  Яношд,  Реште,  Радвань,  Вейче,  Віжоль,  Еішфалу,  Чобад,  Фізер,  Еомлош,  М.  Божва, 
Лалгаза,  Вашовце,  Тріщині,  Дюр,  Жирава,  Свініца,  (пор.  мою  статю  про  етногр.  теріт.  у.  Р.). 
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дярським — Іроту  (Ігоіа);  остаточно,  чи  се  громада  по  правдї  руська,  чи 
може  словацька  з «руською»  вірою — не  знаю  добре,  тим  більше,  що  в су- 
сїдстві  масмо  три  словацькі  громади  греко-католицького  обряда.  Взагалі  сей 
північний  кут  Боршода  з сього  боку  дуже  непевний,  що  треба  б провірки 
на  місци^).  Руські  меньшости  повинні  б бути  ще  у Биславі  (УІ52Іо),  Ракат 
Галвачи  (1-2‘Уо)  та  ще  останки  в деяких  громадах  над  р.  Шайо^).  Мадяри 
(і  Словаки)  руської  віри  єсть  і тут,  головно  по  лївім  боцї  р.  Шайо  і над  р. 
Гейив^).  В північній  стороні  ком  Гимира  єсть  три  словацькі  громади  гр. 
кат.  обряда  {Бернар  в басейні  Гернада,  Тельгарт  і над  р.  Гроном), 

разом  у числі  3-716.  Се  певно  також  колишні  руські  колоністи;  мова  їх 
чиста  словацька.  У комітатї  Байду  дещо  Русинів  живе  у Гайдудорог,  який 
майже  увесь  греко-католицький,  а не  чисто  мадярський.  «Руська»  віра  єсть 
і в иньших  громадах. 

У північно-західній  Угорщині  у Словаччині,  єсть  одна  руська  колонія 
в Лошонци  Прешбургсько'і  столиці,  1900  р.  було  там  56  Русинів,  себто 
8-277о. 

Що  до  Семигорода  то  1890  р.  записано  у ньому  414  Русинів,  а 1900  р. 
1311,  з війском  1313  (0-1%).  Чи  се  велике  збільшенне  покласти  на  раху- 
нок свободи  урядової  статистики,  чи  се  новий  приплив  руського  елемента — 
не  знаємо  поки  що  докладно,  але  перше  більш  імовірне.  Замітити  треба  що 
сї  Русини  не  виступають  у тих  місцях,  що  їх  назва  вказує,  або  може  вка- 
зувати, на  давнїйшу  руську  колонізацію.  Взагалі  треба  признати,  що  й 
давнїйша  руська  колонізація  не  старша  XIV  ст.;  усе  що  писано  про  пер- 
вісне (VII  в.)  руське  населеннє  Семигорода  належить  між  чистїсенькі  істо- 
ричні легенди.  Найбільше  Русинів  було  в р.  1900  у снол.  Гуняд,  Бистриця- 
Иасовд,  Сольнок-Добока,  Гаромсейк  і ин.  ^). 

В південній  Угорщині,  на  схід  від  Тиси,  число  Русинів  за  останнє  де- 
сятилїттє  мало  більш  аніж  подвоїти  ся  (з  474  на  1101).  Творять  0-1%  все! 


1)  Пор.  Пріїчники  до  пізнаня...  Ірота  тілько  в р.  1890  була  записана  переважно  русь- 
кою, поза  тим  мадярською  або  мадярсько-словацькою. 

2)  У Мішкольцг  було  58  Русинів,  але  переважно  між  військом. 

3)  Бислава,  Ракаца,  Абод,  Мучопь  і Ш.  Палфалва  — словацькі;  Каллов,  Гиримбиль. 
Ш.  Петрг  і Г.  Еерестур  — мадярські.  Замітимо,  що  Биславу  і Мучонь  Чернгг  зове  руськими 
{Ірота  у нього  мадярська!),  так  само  пусту  Єпке  над  долішнім  Баршоньом,  а мабуть  і 
іи.  Палфалва;  меньшасти  ще  в иньших  місцях  (пор.  Бідермап,  II,  70—71). 

4)  У Гупяд'і:  Вапісиа  (10  себто  1.2%),  Ьпрепу  (457,  себто  понад  9%),  РеІгіПа  (СЗ,  себто 
1.6%),  2зі1ууаіс1еіуи1кап  (14  — майже  1%),  Кикзога  (127—9.6%).  У Бистрицї-Пасовд:  Вог^б- 
Ьезгіегсие  (7),  КізДешеіег  (64 — 5%),  Еотпіі  (Стрімба)(22 — 1.6%),  Козпа  (Тадошкані)  (15 — 2%), 
Маіег  (8),  бгасіпа  (9),  Вігабна  (ЗО — 1.4%).  У Солтк-Добока:  Реізбризгіае^гез  (9),  Згеріак 
(55—6.7%),  Згашозпіуаг  (ЗО).  У Гаро.чсейку:  Котазипа  (85—1.9%),  Раполц  (8).  У Чіку.  Сзік- 
^уішезЬйкк  (19),  Сзікзгепішагіоп  (7).  У Торда-Араньош:  Мегокок  (46—5%),  Вегкез  (Фрояа) 
(7-1.1%). 
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людіюсти.  Найбільше  єсть  у ст.  Краисов-Сирень  і Арад,  меііьше  у Темеш 
і Торонтал''-).  В дійности  мусить  їх  бути  там  більше. 

Найбільші  руські  колонії  маємо  між  Дунаєм  і Тисою  у ст.  Бач-Бодрог. 
У цілій  столиці  було  їх  1900  р.  10.055  душ,  себто  1 -3%  всеї  ліодности. 
Про  сих  Русинів  вела  ся  перед  кількома  роками  наукова  суперечка,  чи  се 
Русини,  чи  Словаки.  Беручи  діло  з язикового  боку,  треба  їх  мати  радше 
за  Словаків,  але  тому  противлять  ся  самі  Бачванські  Русини,  маючи  себе 
цілком  сьвідомо  за  Русинів.  На  сене  порадять  ніякі  філологічні  аргументи^). 
3 13  повітів  сеї  столиці,  найбільше  єсть  їх  у кулянськім  (ки1аііагаз)іа«;аб'- 
лянськім  (гзаЬІуаі].)  і в Новім  Сад'і  (ІІ]УІ(1ек,  ^еизаіг).  Громад  переважно- 
руських  єсть  тільки  2 у кулянському  повіті:  Керестур  (Васзкегезіиг),  де 
Русинів  єсть  на  5.098  аж  4826,  себто  94-66%  і Еуцура  (Кнсгига),  де  на 
4090  людности  єсть  2387  Русинів  (58-36°/^)^).  У цілому  повіті  єсть  8236 
Русинів  (17-4%),  у жаблннському  124:1  {4  - 44^1^),  у Новому  Садг  293  {1%)^). 

У південно-західній  Угорщині  Русинів  майже  нема;  у Будапешті  за- 
писано 133,  а з військом  176. 

У Хорватії  і Славонгі  було  4673  Русинів,  себто  0-2%,  а з того 
4345  було  у самій  сремській  жупанїї  поміні  Сербами,  де  творили  1*1% 
всеї  людности.  Тут  творять  вони  в одній  громаді  вуковарського  повіта  аб- 
солютну більшість,  у Петровцях^  де  було  Русинів  783  па  1054  всеї  люд- 
ности, себто  74-3%®).  Б иньших  жупанїях,  як  Пожега,  Біровітіца,  маємо 

1)  у Крашові:  Бокііп  (19 — 1-50/о),  ЕошапЬойзап  (9),  бгкеиз  (519— 280/о),  УесзеЬага 

(17 — 1.5%),  8^а^е^1акапіпа  (110),  ЕезісгаЬапуа  (93),  Еотапгезісга  (8)  Гі  ия.  В Араді:  Згешіак 
(169—2.7%),  Трояш  (14 — 1.6%),  Агай  (16),  одначе  В.  Гнатюк  весною  1903  р.  знайшов  у Сем- 
лаку  до  400  душ,  у ЇТетеІреге^-  у до  500,  бресзка  до  50  душ.  У Темешу.  Тешезгеказ  (24), 
Уегзесг  (22),  а Гнатюк  ще  знайшов  до  50  родин  у Гбаїак  і коло  10  родин  у Каїасза.  У То- 
ропталі:  Ве§а52ен1§убг§у  16).  • 

2)  Гнатюк  «Словаки  чи  Русини».  В останніх  часах  признав  їх  Русинами  проФ.  Ластрнек 
у своїй  розвідці  Еизіпі  зІотепзкеЬо  іагука  (Сб.  ст.  по  славянов.  II).  Бачванські  Русини  прий- 
шли у південну  Угорщину  на  поч.  XVIII  ст.  з середнього  Землииа  і се  дає  доказ,  що  вже 
тоді  тамошні  Русини  вже  були  пословачені,  хиба  що  традиція  руськости  була  така  жива, 
що  й свою  словацьку  мову  називають  досі  «руською»,  тимчасом  на  привітчинї  їх  віра  тілько 
ще  «руська»,  а мова  вже  «словенська». 

3)  1131  Німців  і 528  Мадярів. 

4)  Важнїпші  громади  з Русинами  є;  у кулянському  повіті  — Васзкиїз  304  (3.31%), 
6уегЬаз2  428  (8.79%),  іїіуегЬазг  112  (1.76%),  Тог2за  105  (2.77%),  Сзегуеика  49,  Кізкег  22;  у 
жаблянському  пов.  — Суигдуеуо  1119  (25%),  Оозгройіасге  66  (1.9%\  Хайаіу  26,  2заЬІуа  23, 
Сзиго«  7;  у старобеченськім  пов.  (бЬесзеі і) — ВаезагеиПапіаз  64;  у юдшпгськім  пов.  (Іібйза^і  і.)  — 
Гіііроуа  15,  Ьаіііу  21,  Ріувісга  21;  у тополянськім  пов.  (іороіуаі  ^.)  — КізЬе^уез  20,  Ва)за  19; 
у ио0ося9сі)кг.«  пов.  (щуійекі  ^.)— Окег  14  й ин.  меньше.  На  карті  Черніїа  не  визначено  Ру- 
синів у Бачцг,  а в розвідці  (І,  53)  сказано,  що  єсть  вони  тілько  у Еуцурі  (на  мапі  вона  мад. 
Жересту р сербський!). 

5)  Важнїнші  громади  з Русинами  у Срему  є:  у повіті  Ілок:  Нештія  29  (1.2%),  Шарен- 
град  33  (1.3%);  у митровпцькім  пов.:  Мітропіца  295  (2.5%),  Дівош  36  (1.6%),  Грк  21,  Лачя- 
рак  37;  у шідськіи  пов.:  Бачнпцї  536  (33.5%),  Беркасово  556  (29.5%),  Шід  708  (16.4%),  Мо- 
ровичь  43  (18%),  Ямена  74  (3.6%),  Лїповац  24  (1%),  Гібарац  24  (2.6%),  Башіца  мала  19  й 
ин  ; у вуковарськім  повіті;  Чаковцї  601  (34.5%),  до  Чаковцїв  прилучене  с.  Міклушевцї— чисто 


ЕТНОГРАФІЧНА  КАРТА  УГОРСЬКОЇ  РУСП. 


219 


тілько  мале  число  Русинів  Русини  Хорваті  і Славонїг  у значній  части 
колоністи  з бачваиської  столиці. 

Зібравши  разом,  бачимо,  ш,о  поза  північно-східними  столицями  маємо 
1 острів  у Сатмарі,  1 у Боршодї  (?),  2 у Бач-Бодрогу,  й 1 у Славонїі. 
Самих  Русинів  у тих  островах  й усїх  колоніях,  поза  головними  руськими 
столицями,  урядова  статистика  за  р.  1900  подає  па  18,903,  але  се  число 
можна  напевно  збільшити  2 — 3.000. 

Ш.  Загальний  погляд. 

Головна  маса  Русинів  живе  у 7 північно-східнїх  столицях,  і то  у 
північних  частинах  їх.  В иньших  столицях  Угорш,ини  виступають  тілько  у 
невеликих  осадах:  найбільше  руських  колоній  єсть  у бачбодрогській  і 
сремакій  жупанїї — у них  живе  близько  всіх  руських  колоністів;  майже 
нема  Русинів  «за  Дунаєм»  (південію-західня  Угорщина);  дуже  маленько 
тещ  Русинів  на  Словаччині;  в иньших  частинах  Угорщини  єсть  руські  ко- 
лонії, одначе  їх  дуже  тяжко  означити  задля  непевности  урядових  жерел. 

Усіх  Русинів  (одиниць)  статистика  1900  р.  подає  на  429.447  (без 
війска  427.825),  себто  2*2%  всеї  людности.  З того  у північно-східнїх  сто- 
•чицях  живе  410.544  (409.392),  себто  28-72%  (28-8%);  в Хорватії  і 
Славоніг  4673  (4666),  себто  0-2%;  в Семигородг  1267  (1265),  себто 0-1%; 
в південно-східній  Угорщині  1120  (1101),  себто  О-Г/о;  на  великій  низині 
10956  (10875),  себто  0-2%;  в т.  зв.  Половеччинї  (РаІбсгГбИ)  638  (315); 
на  Словаччині  139  (123);  за  Дунаєм  62  (42). 

Всі  ті  числа  одначе,  як  звістно,  мало  певні.  На  иньшому  місці  ^)  я 
старав  ся  доказати,  що  число  Угорських  Русинів  можна  покласти  значно 
висше  до  443.692(442.070),  себто  2-3%  всеї  людности,  у самій  північно- 
східній  Угорщині  збільшив  я число  Русинів  понад  12.000  душ,  але  тепер 
думаю,  що  сі  поправки  таки  за  малі.  Тому,  на  мою  думку,  краще  взяти 
під  розвагу  простір  і загальне  число  людности  у тих  громадах,  де  Русини 
мали  більшість.  Нпзше  подана  табличка  дає  перегляд  тих  чисел  (що  до 
скількости  громад,  катастральних  моргів  і всеї  людности);  при  тому  зазна- 
чено з окрема  ті  відносини  у кождій  столиці  що  до:  1)  усїх  громад  із  руською 
більшістю,  2)  руських  островів  серед  чужих  теріторій,  3)  чужих  островів 
серед  Русинів,  4)  що  до  теріторії,  обнятої  головною  етпограч>ічною  межею. 

руське,  Япковцї  старі  42  (3.2'’/о),  Сотій  42  (2.4°/о),  Вуковар  21  її  ин.;  у жупанськім  пов.:  Ра- 
чіновцї  28  (1.50/0),  Врбаня  39  (І.ЗО/р),  Раєво  село  44  (1.7°іо);  У Карловцях  18  й пн.  Че])ніі 
згадує  (І,  5.4)  тілько  ІІетровцї  і Руїпево. 

1)  У жуп.  Пожега:  бродській  повіт:  Канїжа  47  (3.7До),  Гарчіп  39  (І.СО/о)  й ин,;  у ново- 
градиськім  повіті:  ще  в меньших  колоніях;  у цілій  жупаніі  181.  У віровітіцькій  жупанії 
дяковарського  повіта;  Пішкоревці  68  (2.7%);  у цілій  столиці  94.  У Кріжевцях  (Кбгоз)  вело- 
варської  столиці  було  27  Русинів  (0.6%). 

2)  Угорські  Русини  в світлі  мад.  ур.  стат. 


Вся  Угорщина.  Срєм.  Бач-Бодрог.  Боршод.  Сатмар.  Спиш,  Шариш.  Землин,  Уг.  Берег.  Угоча.  Марамарош. 
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Наведені  тут  числа  говорять  самі  собою,  тому  не  стану  поясняти  за- 
гальних висновків,  хоч  і як  вони  інтересні.  Зазначу  тільки,  що  ті  числа 
обіймають  і людей  військового  стану,  але  ріжниця  з того  не  велика,  бо  в 
руських  громадах  війська  дуже  маленько  (ікандармерія);  до  того  через 
дочислювання  військових  людей  релятивні  числа  Русинів  (Уо)  обнижають  ся 
дещо,  як  се  зазначено  в кількох  місцях  попереду:  Для  порівняння  отсього 
дійсного  стану  руських  громад  і руської  теріторії  відсилаю  читача  до  моєї 
згадуваної  нераз  статї,  де  зібрані  докладно  числа  Русинів  (цівільних)  на 
основі  урядової  статистики  1890  і 1900  рр.  З того  порівнання  вийде,  що 
число  всіх  Угорських  Русинів  треба  означити  на  більш-меньт  500.000; 
простір  обнятий  ними  на  14.260  квадр.  кілометрів ^ головну  область  на 
14.52У  кв.  км. 

Годить  ся  ще  тут  пояснити,  яка  тому  причина,  що  дотеперГщнї  дослід- 
ники подавали  скількість  Угорських  Русинів  так  не  однаково  ^).  Діяло  ся 
се  ось  чому:  1)  статистики  перед  1880  р.  зачислювали  греко-католиків 
Словаків  до  Русинів;  2)  мадярський  статистичний  уряд  робив  і робить  без- 
настанні Фальщі  при  списах  людностп  у некористь  Русинів;  3)  одні  з до- 
слідників брали  під  розвагу  число  одиниць,  урядово  записаних  за  Русинів, 
натомісць  иньщі  числили  за  Русинів  усїх  людей,  що  жили  в переважно 
руських  громадах;  4)  ті,  що  переважно  користували  ся  духовними  щема- 
тизмами,  побільщали  Русинів  кощтом  Словаків  і Румунів,  а викидали  без 
причини  латинників,  протестантів.  Жидів  і т.  ин.  Коли  дамо  позір  на  всї 
отсї  причини  баламутства,  тоді  деякі  дослідники  (Ба.гог,  Нідерле,  ба  навіть 
і Гнашюк)  цілком  безосновно  проголощують  сьвітови,  що  буцім  то  Угорські 
Русини  величезними  масами  на  наших  очах  з дня  на  день  винародовлюють  ся 
у користь  Мадярів  та  Словаків^).  Б дїйсности  головна  етнографічна  тері- 
торія  Угорськгіх  Русинів  {не  рахуючи  дальхиих  островів)  майже  не  змінила 
ся  за  яких  500  літ,  а перед  тим  була  вона  хгіба  ще  меньша  аніж  сьогодня. 

Кінчаючи  сей  огляд,  позволю  собі  подати  для  дослідників  над  Угорсь- 
кою Русею  кілька  дезідератів,  які  на  мою  думку  домагають  ся  скорого  ви- 
повненя: 

1)  Потрібна  наукова  експедиція  на  русько-словацьку  межу,  що  мала 
би  остаточно  норішити,  де  і як  стикають  ся  оба  народи,  та  при  тім  брати 
під  розвагу  язик,  віру  і свідомість  жителів. 


1)  Зібрано  у Гнатюка  («Словаки  чи  Русини?»,  Нип§агісо-гаіЬеиіса),  Францева  («06- 
зор-ь...»),  Петрова  («Замітки...»)  й іш.;  критично  не  провірив  сих  дат  ще  ніхто  основно, 
початок  зробив  я у висше  згадуваній  статі  (Угор.  Русини...),  маю  також  надію  повернути 
ще  колись  до  сього  питання. 

2)  Розбивати  сей  хибний  погляд  — значило-б  писати  простору  розвідку.  Маю  надію 
колись  зайнятись  тим  доісладнїйше,  тому  не  розбираю  тут  сього  питання  ширше. 
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2)  Дорогою  історичипх  дослідів  треба  порішити  остаточно  питашіе, 
звідки  взяли  ся  Словаки  греко-католпцької  віри,  чи  всі  вони  первісні  Русини 
чи  ні,  та  коли  вони  таки  дій  вже  виступають.  З сим  пптаннем  звязана  ще 
справа  генези  так  званого  західно-словацького  нарічя  й етногр,  типа. 

3)  Так  само  тілько  наукова  експедиція  може  порішити  докладно,  ку- 
дою  йде  русько-мадярська  етнографічна  межа  в Берегу  й Угочі  (головно  в 
останній);  і тілько  історичними  дослідами  можна  довести  до  безсумнівноі 
розвязки  питання,  звідки  взяли  ся  в тих  сторонах  Мадяри  греко-като- 
лицької  віри. 

4)  Питанне  історичної  руської  колонізації  далеко  ще  не  порішене  по- 
мимо  деяких  важних  початків  (Бідерман,  Гругиевський,  Филевич)  і,  воно 
вимагає  ще  «довгих  спеціяльних  студій,  роблених  передусім  на  Угорщині, 
однаково  що  до  головної  руської  теріторії,  як  і руських  колоній. 

5)  Вкінці  найважнійше  може  домаганне,  хоч  воно  не  входить  у круг 
сеї  статі:  Угорські  Русини  потрібують  дуже  скорої  й інтензивної  культур- 
ної підмоги  з боку  меньше  нещасної  частини  українсько-руського  народа^). 


1)  Угорскяя  Русь  заслуживаетт.  и требует-ь  вшшанія  и помощії  не  одной  УкраГшьі,  но 
и всеЯ  Россін.  Тед. 


ДРУГА  ЧАСТИНА. 


Перегляд  громад  головної  руської  теріторії'). 


1)  Тут  подано  передусім  всі  переважно-руські  громади,  дальше  всі  ті,  де  Русини  жи- 
вуть у поважнїіішім  числі.  Ті  громади,  що  в них  урядова  статистика  1900  р.  не  показує 
ЦІЛКОМ  Русинів,  або  рішучо  за  мало,  хоч  вони  там  єсть,  означено  звіздкою;  коли  на  нашу 
думку  така  громада  переважно  руська,  тоді  означено  її  двома  звіздкамн. 
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Мараиаоошсьна  г.т. 

І.  Тислнеький  пов.,  11  гром,  . . 
Біла  Тиса  . . 

• Білпн.  . . . 

Великий  Бічків,  Бічкув,  Бочків 
Бичків  (?)  ... 

Иваси.  Квйг.іп 

Кобилецька  Поляоа 

Косівська,  Квасівська— Поллиа, 
Касополь 

І Луги 

РагІа,  Рагово,  Рахово  ..... 
Росішки.  Росушкя.  . . 
Трибушаки — Білий  Потік.  . . . 
Ясїне,  Ясїня  — вижне  і нижнє  . 

II.  Вииііоський  пов  , 10  гром. . . 

Борша 

Вншова,  Вишово,  Бишів'-внжия 

Леордина.  . ' 

Петрова  

Руська  Крива,  Руськова  .... 

Руська  Поляна 

Руськова 

III.  Оиіошскиіі  пов.,  17  гром.  . 

Апша  вижня 

Апша  нижня 

Апша  середня 

Бесеріка  алба 

Грушово 

Довгополе  

Коштїл.  

Кромунів 

Микова 

Рува  вижня,  верхня 

Сапиіція 

Сарасеу 

Сигіт,  Снгут 

Слатина  

IV.  Тореііьшй  повіт,  21  гром.  . 

Бедевля  

Біловарпї,  Біловарець 

Брустури 

Вільхіви.ї,Вільховець,Вульхувцї, 

Вульховець  

Гаинчі,  Гавич 

Дубове,  Дубовеє 

Калина,  Калини 

Керекгедь  

Красвошора,  Красиішори.  . . . 

Нрива 

Луг 

ІІересниця 

Німецька  Мокра 

Новоселиця 

Иягова 

Підіїлегоа,  Пудплеша 

Руська  Мокра 

Ті-рссва • 

•оігопь 
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^ ^ 

Сборпаи'Ь  по  сліиаоо'вД'Бакій. 
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[М.  = Марамарош  (Магатагоз  ше§уе);  У.  = Угоча  (ТІ§осза  т.);  Б.  = Берег  (Веге§  т.);  Уг 
(ІІпд  т.);  3.  = Землин  (Хетріеп  т.);  Ш.  = Шариш  (Загоз  ш.);  С.  = Спиш  (Згерез  ш.);  Бист.  = 
Бистриця  (Вез2<;егс2е  Уаз20(і  ш.);  Сат.  = Сатнар  (32а1;таг  т.);  АУ.  = Абауй  (АЬай^-Тогпа  ш.); 
Бд.  = Боршод  (Вогзосі  т.).  Знак  с для  присілків,  хуторів  і д.  ин.;  н-  для  прилучених  громад. 
Повіти  означені  римськими  числами  в порядку  як  на  другій  мапі]. 


Александрово  < Горинцьово. 

Амбружівцї  (АтЬгизіаІи)  < Олійник. 
Андрашівцї,  Андрашовцї  (АпсігазЬага)  Уг.  Ш. 
Аядрейова  (Еп(ігеуа§аза)  Ш.  III. 

Аннаудвар  <;  Чорний  Потік. 

Анталівцї,  Анталувцї  (Ап1;а16с2)  Уг.  III. 
Анталово  (Ап(;а11іа2а)  < Німецьке  нижнє. 
Апша  нижня  (Ееїзоарза)  М.  III. 

Апша  нижня  (Аізбарза)  М.  III. 

Апша  середня  (Ко2ерарза)  М.  III. 

Апшиця,  Апшиці  (Кізарза)  < Апша  нижня. 
Араньош  (Золотий)  < Чіягава. 

Араньош  <:  Вж.  Шард. 

Арданоао  (’Аг(іапЬа2а)  В.  IV. 

Ардів  (Еекеіеаг(16)  У.  II. 

Ардовець  (ЗгоИозуе^агйб)  У.  І. 

Бабичі  -+-  Покутя  (БаЬакйІ)  Б.  І. 

Баблюк  < Ростока  нова. 

Балажівці,  Балажувцї  (Ваіібзіаіуа)  Б.  III. 
Балмош  < Вишова  нижня. 

Банське  (Вапуараіака)  3.  IV. 

Банський  (Вапуаубі^у)  < Косівська  Поляна. 
Банський  (ЬопкаЬапуатбІ^у)  <:  Луги. 

Баня  <;  Бокша. 

Баранівцї,  Баранинці  (Вагапуа)  Уг.  III. 

Баран  <:  Олійник. 

Барбово  (Ваг(ІЬа2а)  Б.  IV. 

Барвінкош  < Баранівцї. 

Бардіів  (Бардіов,  БагПа  Ш.  III. 

Бард,  купелі  < Бардіів. 

Баркасово  (Вагказ2б)  Б.  VI. 

Барина  (Ваііпйиіо)  < Вільхівці. 

Батар  У.  II. 

Батарч  У.  II. 

Батю  (Баіуй)  Б.  VI. 

Бачава  (Васзб)  Уг.  III. 

Бачків  (Бачков,  Васзкб)  3.  VI. 

Баїрпвець,  Баїрівцї  (Ва]огуа§аз)  Ш.  IV. 
Баянгаза  Уг.  V. 

Бегендят  — Пастиль  ( Аізбразгіеіу)  Уг.  І. 


Бедевля  (ВейоЬаиа) М.  IV. 

Бежівці,  Бежовці  (Вего)  Уг.  Ш. 

Бозош  Йоври. 

Бекеня  (Вбкепу)  У.  II. 

Бела  Ціроцка  — Ціроцка  Бела. 

Белебово  (Кізсзег^ез)  Б.  III. 

Белеївці  (ВеIе^бс2)  Ш.  І. 

Бенатки  = Венеція. 

Бене  Б.  V. 

Бенечів  (Вепесзо)  -<  Урмезіово. 
Бенедиківці,  Бенедикувці  (Венейекі)  Б.  III. 
Бенядиківці  (Бепесіекуа^аза)  Ш.  II. 
Бенятина,  Бенецина  (Уайаззіаїта)  Уг.  IV. 
Беньківці  (Беньковце,  Вепкоіаіуа)  3.  IV. 
Берегівцї  = Верецькі  вижні. 

Береги  (Nа^уЬе^е§^  Б.  V. 

Берегардов  = Берегсасвейгардов. 

Берегсас  (Вегедзазг)  Б.  V. 
Берегсасвейгардов  (Веге^агбб)  Б.  V. 
Березівка  = Брезівка. 

Березинка  (УуігЬаІот)  Б.  IV. 

Березне(-оє)  велике  (Па§:уЬеге2па)  Уг.  І. 
Березне  мале  (КізЬегегпа)  Уг.  І. 

Березник  (Веге2пек)  М.  VII. 

Березник  > Грушово. 

Березниця  мала  (КізЬегегзнуе)  3.  Ш. 
Березняньский  повіт  (Вегегпаі  ^а^аз)  Уг.  І. 
БереЗОВеЦЬ  (ВЄГЄ20С2)  3.  І. 

Березово  (Веге2па)  М.  VIII. 

Берендай(-ей)  (Оегепсіаз)  < Рагів. 

Берестів  Збудський  (ЬаЬогсгЬег)  3.  II. 
Берестово  -1-  Плоскановиця  (Огтой)  Б.  IV. 
Берлебаш  (ВагпаЬаз)  < Рагів. 

Бесеріка  алба  (Тіз2аIе^еге§уЬа2)  М.  III. 
Бехерів  (ВіЬагб)  Ш.  І. 

Біласова  (Віїаззоуа)  < Верецькі  нижні. 
Біласовпця  (Ва^оІуЬаза)  Б.  II. 

Біла  Тиса  (ТіззаЬо^сІану)  М.  І. 

Білий  Потік,  Біле  = Трибушанп. 

Білин.М.  І. 

Білки,  Білок  (Віїке)  Б.  І, 
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Біловарцї,  Біловарець  (Кізкігуа)  М.  IV. 
Біловежа  (Веіатегзе)  ПІ.  III. 

Білява  (БеІІаг)  ■<  Пасіка  У. 

Бічків,  Бічкув,  Бичків  — великий  (Уа^уЬосзко) 

М.  І. 

Бічків  малий  (КізЬосзкб)  < Великий  Бічків. 
Бирвінгеш  < Баранівцї. 

Бистра  Верховина  = Верховина  Бистра. 
Бистра  Крайня  = Крайня  Бистра. 

Бистра,  Нижня  Бистра  (АІзоЬізгІга)  М.  VIII. 
Бистра  (РеІготаЬізгііга)  < Петрова. 

Бистра  (-е)  Стропківська  (Не^’езкізгіга).  3.  ПІ. 
Бистра  (ГеІзбзеЬез)  < Майданка. 

Бистре  (-ое)  (Тнг]азеЬез)  Уг.  II. 

Бистре  вижне  (ЗеЬезШуа)  Б.  П. 

Бистре,  Руське  Бистре  (ОгозгзеЬез)  3.  І. 
Бистрик  < Брустури. 

Бжани  (Восігаз)  3.  III. 

Блажів  (Баїагзуа^аз)  ПІ.  IV. 

Бобовище  (ВогЬаІош)  Б.  ПІ. 

Бовван  (Ваіуапу)  < Бистранж. 

Бовтрадь  (Вбїга^у)  Б.  VI. 

Бодрожський  повіт  (Воігодкогі  ^агаз)  3.  IX. 
Бораря  (Еакосгізгаїїаз)  < Драгово. 
Богеревиця,  Богаровиця  (Гаїнсзка)  Б.  І. 
Боглярка  (Во^ііігка)  ПІ.  III. 

Бодружал  (КбгзасіотЬ)  Ш.  І. 

Бокша  3.  III. 

Боловиця  = Воловиця. 

Болоня  < Мункач. 

Болотина  < Радванка. 

Боржова  (Уа^уЬоггзоуа).  Б.  V. 

Борів  (Вого)  3.  II. 

Боронява  (НнзгіЬагаауа)  < Густ. 

Борсучина  (Воггіаіуа)  Б.  II. 

Борша  (Боршія,  Вогза)  М.  II. 

БотФалва  (ВоПаКа)  Уг.  V. 

Бочків  (Восзкб)  У.  II. 

Бочків  = Бічків. 

Бочків  (Восзкб)  < Апша  нижня. 

Бребоя  (ВеПеІек)  < Біла  Тиса. 

Брезівка,  Брезувка  (Вегегбка)  ПІ.  II. 

Брід  (Вгбб)  Б.  І. 

Брід  Красний  = Красний  Брід. 

Брусниця,  Брушниця  (Вогознуа)  3.  III. 

Брустів  потік  (БотЬоз)  Б.  II. 

Брустури  (ВгизгШга)  М.  IV. 

Брушниця  = Брусниця. 

Будзова  < Чирч. 

Буківцї,  Буковець  (Вііккбзраіак)  М.  V. 
Буковець  = Буківцї. 

Буковець  (Веге^ЬагсІоз)  Б.  II. 

Буковець  Земпл.  (КізЬикбсз)  3.  III. 

Буковець  нижній -ч- вижній  (Пп^Ьііккбз)  Уг.  І. 
Буковець  ПІаришський  (УадуЬпЬбсз)  3.  III. 
Буковий  <;  Чорноголова. 

СборвиБ'ь  ПО  славянов'Ьд'Ьпію. 


Буковинка  (Веге§Ьііккоз)  Б.  IV. 

Бутини  (НісКеІер)  < Трибушани. 

Бучу  (Внісзн)  Б.  V. 

Буштино  (ВнзіуаЬаха)  М.  VI. 

Буштинський  Гандал  (НапіІаІЬизІуаЬага) 

М.  VI 

Вавринець  (Ьогіпсгта^аза)  ПІ.  II. 

Вавринець  (Ьогіпсгке)  •<  Страбичово. 
Вагринець  (Геїзбуягдопу)  ПІ.  І. 

Вагаш  Синїйвир. 

Балаштелеп  (Оегзоіеіер)  •<  Свинійвир. 
Валашківцї  (РазгІогЬе^у)  3. 1. 

Валентівцї  = Збудська  Біла. 

Валків,  Валківцї  (Кізтаїкб)  3.  III. 

Вальківцї,  (V а^куа§аза)  ПІ.  II. ' 

Банників  Поляна  Руська. 

Вапеник  (Мезгедеіо)  ПІ.  І. 

Варадка  (V агасіка)  ПІ.  І. 

Варгедь  (VізкVаг11е§уі£й^(іб)  с Вишково. 
Варихівцї  (VагіЬа2а)  3.  III. 

Варпаланка  Б.  IV. 

Вархалуця  (Токез)  Бистра  нж. 

Вашковиця  = Івашковиця. 

Виликі  По.іяни  = Поляна  велика. 

Великий  Бічків  = Бічків  Вел. 

Великий  Верх  <;  Верецькі  нижні. 

Великий  Липник  = Липник  вел. 

Велкроп  (Vе1ко)  3.  III. 

Велятин  (V еіеіе)  У.  II. 

Венеція,  Бенатки  (Уепесге)  ПІ.  III. 
Вербіяш-ьПетрушовицяч-Глубокий  потік  (Уе- 
геЬез)  Б.  II. 

Вербивц,  Бербівцї  (?)  (УегЬбсг)  У.  І. 

Вербник  (Уібекегбо)  -<  Страбичово. 

Веретечово  = Гукливе. 

Верецькі  вижнї  -1-  Драгушівцї  ■+■  Берегівцї 
Лазарський  потік  (Реїзоуегесгке)  Б.  II. 
Верецькі  нижні  (Аізбуегесгке)  Б.  II. 

Вертепи  < Вж.  ПІард. 

Верх  < Детрик. 

Веряця,  Веряцї  (Уегесге)  У.  II. 

Верховина  Бистра  (Наїагзго^)  Уг.  І. 

Війтівцї,  Вуйтівцї  (Уоііуа^аза)  3.  ПІ. 

Білок,  Уйлак  (Тіз2ай)1ак)  У.  І. 

Ві.тьхівцї,  Вільховець,  Вульхувцї,  Вульховець 
(ІгЬбсх)  М.  IV. 

Вільхо вачі  (КІ5С5Єг)ез)  <:  Рагів. 

Вільховиця  = Ряпідь. 

Вільшавка  = Ольшавка. 

Вільшана,  Вульшана  (Й^егтегб)  -<  Драгово. 
Вільшана,  Вульшана  <:  Колочава  нижн.ч. 
Ві.їьшинки  = Вульшинки. 

Вірлява,  Урлява  (Ппдзазі'аіуа)  Уг.  III. 

Вірлявка  < Горинцьово. 

Видрани,  Видрань  (Уібгапу)  3.  П. 

17 
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Видричка  (Уісігіізраіак)  < Біла  Тиса. 

Вижниця  вижня  (А1з6уІ2ПІС2є)  б.  ІІГ. 

Вижня  Апша  = Апша  вижня. 

Вижня  Вишова  = Вишова  вижня. 

Вижня  Бистра  (ГеІзбЬізгіга)  < Майданна. 
Вижня  Колочава  = Колочава  вижня. 

Вижня  Ремета  = Ремета  вижня. 

Вижне  Ясїнє  = Ясїня  вижне. 
Вижньоториський  повіт  (Ге1зоі;агс2аі  ^а^а5) 
Ш.  IV. 

Вилаги  (Уііа^)  3.  II. 

Вирава  (Уігауа)  3.  II. 

Вислава  (Уіз2І6)  Бд. 

Вислава  (КізVа^з216)  Ш.  І. 

Висланка  = Пусте  Поле. 

Вишів  = Вишова. 

Вишівський  повіт  (Уізбі  ^а^аз)  М.  II. 

Вишка  (УіЬагоз)  Уг.  І. 

Вишнівці  (Уізко)  ПІ.  І. 

Вишково  (Уізк)  М.  VIII. 

Вишний  Дубовець  (Аізбраіак  то1§у)  <;  Дубове. 
Вишньово  < Хомець. 

Вишова,  Вишово,  Вишів — вижня  (Вішіен,  РеІ- 
збтізб)  М.  II. 

Владича  вижня  (ГеІзоІаДасз)  3.  III. 

Владича  нижня  (Аізбіабасз)  3.  III. 

Влача  (Ваібизі)  ПІ.  II. 

Вовчий  (Ь’агказтбі^у)  < Біла  Тиса. 

Вовчий  (Гагказраіак)  <;  Руськова. 

Вовчай  (Уосзіїеіер)  < Сасівка. 

Волівський  повіт  (0кбгте2бі  ^агаз)  М.  V. 
Волиця  (Окгозке)  3.  II. 

Волкова,  Волковії  (ІІп§огДаз)  Уг.  ПІ. 

Воловець  (Окгбзраіак)  Волове. 

Волове,  Воловое  (бкогте2о)  М.  V. 

Воловець  -н  Яблунево  (Уо1бс2)  Б.  II. 

Воловиця,  Боловиця  (?)  (Веге^раІІаІуа)  Б.  І. 
Волово,  Руське  В.  (Вагкбс2Ьк2а)  3.  І. 
Волосянка  (На^а8Й)  Уг.  І. 

Волоське,  Во.іоськое  {01аЬс8ЄГІез2)  Б.  І. 

Воля  Руська  (КіззгаЬабоз)  ПІ.  II. 

Воля  Руська  (Роргаббкгбз)  ПІ.  IV. 

Воля  Юркова  = Юркова  воля. 

Вонїово,  Бунїово,  Унїхово  (Vа^па^)  М.  VI. 
Воронівський  повіт  (Уапаппбі  ^а^аз)  3.  IV. 
Воротниця  = Грибівцї. 

Ворочанський  < Доробратово. 

Ворочів  (Каризго^)  Уг.  II. 

Вутель,  Уйгель  (Тіз2ай^Ье1у)  У.  І. 

Вуйтівцї  = Війтівцї. 

Вулкачик  (Е^езраїак)  <.  Вільхівцї. 
Вульховець,  Вульхувцї  = Вільхівці. 
Вульхувчик,  Вільхівчик  (Е^гезраіак)  < Віль- 
хівцї М. 

Вульшана  (Е^егтегб)  с Драгово. 

Вульшинки,  Вільшинки  (ЕдгезЬаі)  Уг.  II. 


Вунїово  = Вонїово. 

Вучково,  Вучковоє  ^Уисзкбтегб)  М.  V. 

Габура  (ЬаЬос2Іб)  3.  II. 

Гавай  3.  III. 

Гавранець,  Гавранець  (КізЬоПбй)  ПІ.  І. 

Гажин,  Гажина  (бегзепу)  Уг.  IV. 

Гажинково  < Гажин. 

Гайтівки,  Гайтувки  (На^і;бка)  ПІ.  IV. 

Гальмин  (Наїті)  У.  II. 

Гамре  (Еешеіеуаз^уаг)  Уг.  IV. 

Гандал  Буштинський  = Буштинський  Гандал. 
Гандель  < Кружльово. 

Гандеровиця  = Завидово. 

Ганигівцї  (Ганіговце,  Нбпі§)  ПІ.  IV. 

Ганча  < Курів. 

Ганьковиця  (Кізашіа)  Б.  II. 

Гаращина  (Мог§б)  <<  Страбичово. 

Гардіш,е  (НагДісза)  3.  VI. 

ГедьФарк  (Не^уіагк)  Уг.  III. 

Гельцманівцї  (-овцї)  (Ха^укипсхМуа)  С.  VI. 
Гербетовиця  < Доробратово. 

Герінчово  = Горинцьово. 

Перцівці  (Недугеі;)  Б.  III. 

Гетини  (Неіепу)  У.  II. 

Гимлівцї  (Нотібсг)  У.  II. 

Глубоке(-оє)  (Меіуйі;)  Уг.  III. 

Глубокий  потік  = Вербіяш. 

Плинне  (Тлінне,  Адуа^озраіак)  3.  IV. 
Глинянець  (Разхіогіак)  Б.  III. 

Глисна  (Зоготрб)  < Драгово. 

Гнилецькій  повіт  (СбПпісхЬбпуаі  ^аVаз)  С.  VI. 
Гобгарт  (Котібзкегі)  С.  І. 

Годермарк,  Гондермарк  (Згахіеіек)  С.  III. 
Голубине,  Голубинеє  (баІатЬоз)  Б.  II. 
Голчиківцї  (Голчіковце,  Ноісзік)  3.  III. 
Голятин  = Старе  Село. 

Помок  Уг.  III. 

■ Помок  (МехбЬоток)  Б.  V. 

Гоньківцї,  Хоньковце  (АІзбЬивкбсх)  Уг.  IV. 
Горб  (ПошЬозіеІер)  ■<  Колочава  нижня. 

Горбки  с Кайданово.' 

Горбки  (Еакозраіак)  У.  II. 

Горбок  Радванський  (ЬаЬогсхгабуапу)  3.  II. 
Горбок  — Чабани  (Не^уезсзаЬа)  3.  II. 

Горішній  повіт  (ЕеІУІбекі  ^агаз)  Б.  І. 
Горинцьово,  Горинчово,  Герінчово  (Негінсзе) 
М.  УІП. 

Город  <;  Середня. 

Бородиско,  Градиско  (Еайозко)  ПІ.  ПІ. 

Горяни  (Сегепу)  Уг.  III. 

Гостовиця  (У еп(іе"і)  3.  І. 

Грабівчик  (буегіуапраіак)  ПІ.  І. 

Грабова  Ростовка  = Ростовка  Грабова. 
Грабовець,  Руський  Грабовець  (Хаду^егеЬІуез) 
3.  І. 
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Грабовець  Стропк.,  Руський  (Кіз^уегіуапоз) 
3.  III. 

Грабониця  нижня  (Б’е1зо§егеЬеп)  Б.  II. 
Гра.бониця  нижня  (АІзб^егеЬеп)  Б.  III. 
Грабське(-оє)  (бегеЬ)  ПІ.  ІП. 

Градиско  = Городнско. 

Гребля  (Ге1зокагаз2І6)  У.  І. 

Грибів  (Кіз^отЬаз)  Ш.  І. 

Грибівцї  -н  Воротниця  (БотЬаз)  Б.  III. 
Григорець  < Петрова. 

Грабово  (Бгібогіаіуа)  Б.  ПІ. 

Грушово  (ЗгепішіЬаІукбгІгеІуез)  М.  III. 
Гукливе(оє)  н-  Таламаш  Веретечово  (2йдб) 
Б.  II. 

Гуменне  (Ношонпа)  3.  II 
Густенський  повіт  (Низ2іі  ^а^аз)  М.  УПІ. 
Гуменський  Рокитів  = Рокитів  Гуменський. 
Гуменська  Збійня  = Збійня  Гум. 

Гуменянсьва  Олька  = Олька  Гум. 

Гунківцї  (ГеІзбЬнткбсг)  ПІ.  І. 

Гусак  (ІІп§1и(іаз)  Уг.  III. 

Гусна,  Гусак  (Егйоїисіаз)  Уг.  І. 

Густ,  Густе,  Густоє  (Низ2І;)  М.  УПІ. 
Гуменський  повіт  (Нотоппаі  ^агаз)  3.  II. 

Гута  (Пп^ЬпІа)  Уг.  III. 

Гута  (Гегепс27бІдуе)  М.  УІ. 

Гута  Звірська  = Звірська  Гута. 

Гута  Львівська  = Львівська  Гута. 

Гути  < Сулин  С. 

Гутиско  = Стебницька  Гута. 

Гутка  (Нпіаз)  ПІ.  І. 

Гавранець  = Гавранець. 

Галвач,  Бд. 

Ганичі,  Ганич  (бапуа)  М.  ІУ. 

Ганцош  < Бистра  нж. 

Ганцош  <;  Березово. 

Гаранчова  < Чирч. 

Гат  Б.  У. 

Генівцї  = Жбірівці. 

Гералт,  Гералтівцї,  Гералцик  (беїіегі)  ПІ.  ІП. 
Гер.іахів  (бегіа)  ПІ.  III. 

Гіровцї  (вегіеіаіуа)  ПІ.  III. 

Гиївцї  великі  (Nа§у2е^бс2)  Уг.  Ш. 

Гиївцї  малі  (Кізде^бс2)  Уг.  III. 

Горонд  Б.  ІУ. 

Горонд  с Довгополе  Уг. 

Горонд  <:  Хомець. 

Гойдош,  Патканишє  (Nа^2а^(іоз)  Уг.  ІП. 
Гранастів  (НаІагЬеІу)  С.  І. 

Грожник  = Рогожник. 

Громош  (Когшоз)  ПІ.  ІУ. 

Гудя  (6ббепуЬа2а)  У.  II. 

Давидів  (Давідов,  Пауійуадаза)  3.  ІУ. 
Давидково  нове  (ЩбауісіЬага)  В.  ІУ. 


Давпдково  старе(-оє),  Девидково  (Осіауісіїїага) 
Б.  III. 

Данилово  (Ннзгізбі'аіуа)  М.  УПІ. 

Даново  (Папбйіо)  < Більхівцї. 

Дара  3.  І. 

Дарма  — Иовро  = Иоври. 

Дедачівцї,  Дедачовцї  (Бабаїаіуа)  3.  II. 

Дежів  (І)е23о)  < Синійвир. 

Деньківцї,  Деньку вцї  (Пеп§1а2)  Уг.  III. 

Деренів  Солотвина. 

Детрик,  Детрих  (Пеіге)  3.  III. 

Дешковиця  = Колодне. 

Динпс  (ПотЬоз)  < Сольма. 

Дицьковиця  (КізуаЗаз)  Б.  II. 

Длуге  Ціроцке  = Ціроцке  Д.луге. 

Доброслава  (ПоЬгозгІб)  ПІ.  І. 

Довге,  Довгеє  (Пп2Ьозз2йте2б)  Уг.  III. 

Доге,  Довгеє  (ПоІЬа)  М.  УП. 

Довгополе  (Нозз2йте2о)  М.  III. 

Довжанський  повіт  (ПоІЬаі  ^агаз)  М.  УІІ. 
Долгоня  (Поі^опуа)  ПІ.  І. 

Долина  (Ваіагзубі^уе)  с Блажів. 

Долина  (Впуауоі^у)  <;  Словинки  нж. 

Доманиндї  (Аізбйошопуа)  Уг.  III. 

До  машина  (Пошаїаіуа)  Уг.  І. 

Домбок  < Кайданово. 

Доробратово,  Доробратова  (Пга^аЬагПаІуа) 

Б.  ГУ.  • 

Дорошово  <;  Свалявка. 

Доштяна  ■<  Сулин  С. 

Дравцї  (Пп§(іаг6с2)  Уг.  III. 

Драгово  (Кбуезіі^еі)  М.  УПІ. 

Драхмирів  (КегезгІезуоІ^у)  •<  Руськова. 
Драгушівцї  = Верецькі  вижнї. 

Драчина  (^^^;буізі'а1Vа)  Б.  II. 

Дрисино  (Пегегеп)  Б.  ІУ. 

Дрична  Земплинська  (Кізсіегепсз)  3.  III. 

Дрияна  Шаришська  (Ха^убегепсз)  3.  ПІ. 

Дуби  Б.  І. 

Дубина  < Грушово. 

Дубина  = Обава. 

Дубки  (Веге2пауео;Ье^)  < Березне  вел. 

Дубова  (Сзегез)  ПІ.  І. 

Дубове,  Дубовоє,  Дубово  (ПотЬб)  М.  ІУ. 
Дубовець  вижнїй  (Аізбраіакубіду)  < Дубове. 
Дубовець  нижній  (Геїзораіакуоі^у)  < Дубове. 
Дубовинка  = Кіральгаза. 

Ду брава  (Кізібідуез)  3.  І. 

Дубравка,  Дубрівка  (СгегЬаІот)  Б.  І. 

Дубрівка,  Дубрувка  (Ппдібі^уез)  Уг.  III. 
Дубринич  (ВегсзепуіМта)  Уг.  II. 

Дубровиця  = Ряпідь. 

Дубруч  Петрова. 

Дулова  (ПиПаПа)  М.  УІ. 

Дунковиця  (Nуі^езй^1‘а1и)  Б.  ІУ. 

Дуплун  (Валуауоі^у)  ПІ.  І. 
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Дусіша  (2а^§■6)  Б.  II. 

Діл  (Не^уіок)  <;  Рішінне. 

Ділок  (Вегео-раріаіуа)  Б.  І. 

Дюла  (буиіа)  У.  II. 

Дюрдьош  (Дзурдзош,  буогдубз)  Ш.  II. 

Дюрків  (Буогкуй^аза)  < Плавча. 

Егреш  У.  І.' 

Жакужа  = Яблунево. 

Жатківцї  (2зеІек)  ПІ.  III. 

Жбірівцї  -+-  Генівцї  (Копаїаіи)  Б.  III. 
Жденьово  (ЗгагуазЬага)  Б.  II. 

Ждимир  < Сасівка. 

Жеган  (2зі§аІе1ер)  < Ріпинне. 

Желїсковець  (Уазубіду)  -<  Волове. 

Жнятино  (Ігзпуеіе)  Б.  IV. 

Жолоб  < Руська  Крива. 

Жуково  (2зикб)  Б.  III. 

Забава  Бардіїв. 

Забереж  (БотЬіеІер)  < Чумальово. 

Забрідь  (КеуЬеІу)  Уг.  І. 

Заброд  (ва,2І6)  < Драгово. 

Завада  (Не^угауосі)  3.  III. 

Завадка  (66гб§Іа1и)  С.  VII. 

Завадка  (Кізсзоп^оуа)  У.  І. 

Завадка  (Сзегдбгауоб)  ПІ.  III. 

Завадка  ч-  Пересирова  (Какбсгізгаїїаз)  Б.  II. 
Завійка  (Наїагуоі^у)  < Прислоп. 

Завісина,  Заусина  (Згепазіеіек)  Уг.  І. 
Завидово-4-  Гандеровиря  (Пауібі’аіуа)  Б.  IV. 
Заводе  (Раїакеїуе)  < Мнишик. 

Загар  (ЕаЬаг)  Уг.  III. 

Загатя  -ь  Сундаковиця  ч-  Климовіщя  (На<.ше§) 

Б.  І. 

Загорб  (НаІагЬе^у)  Уг.  І. 

Загородний  < Руська  Крива. 

Заднє,  Задньоє  (2агпуа)  М.  VII. 

Задїльсько  (Кекезг)  Б.  II. 

Закуть  < Словинки  вж. 

Залужа  (Веге^кізаїтаз)  Б.  IV. 

Залуи  (Згакасіек)  < Кошельово. 

Зелїз,  Зелїзковець  (Vазуб1§у)  < Во.тове. 

Занька  (2апука)  < Воловець. 

За  облаз  (Воідуагіеіер)  < Руськова. 

Запереділ  (СготЬазІеІер)  < Волове. 

Запсонь  (2арз20пу)  Б.  VI. 

За  ріково,  ріков  (Тіііук)  < Калина. 

За  рікою,  ріков  (БотЬоіііІУІг)  < Дубове. 

Заріче,  За  ріков  (ПотЬбІиІУІг)  < Дубове. 
Заріче,  Заріча  (А1з6кагаз2Іб)  У.  І. 

Зарічово  (Пги^еіЬага)  Уг.  І. 

Затисянський  повіт  (Тіз2апШі  ^а1•аз)  У.  II. 
Заусина  = Завісина. 

Збій,  Збуй  (Нагс2оз)  З.  І. 


Збійня  Гуменська  (Ока^па)  3.  II. 

Збійня  Збудська  (^^Ьа^па)  3.  II. 

Зборів  (Зборов,  2Ьог6)  ПІ.  І. 

Збудська  Біла  ч-  Валентівцї  (ПЬн^уаЬеІа)  3.  II. 
Збудська  Збійня  = Збійня  36. 

Збудська  Радвань  = Радвань  Збудська. 
Збудський  Берестів  = Берестів  Збудський. 
Збудський  Рокитів  = Рокитів  Збудський. 

Збуй  = Збій. 

Збун,  Збуна  (ПЬонуа)  Б.  II. 

Звала  (2е11б)  3.  І. 

Звір,  Узвір  (Веге§Іоггаз)  Б.  П. 

Звірська  Рута  (Гогтазішіа)  Б.  II. 

Зеїіплинсьва  Дрична  = Дричн.а  Земплинсьва. 
Зішбрилова  = Косино.’ 

Зпмир  (НагазаЦа)  < Ясїнє. 

Знаків  = Снаків. 

ЗНЯЦОВО  (І§ПЄС2)  Б.  III. 

Знячово  = Лїнцї. 

Золотарьово  (біуозіаіуа)  М.  VIII. 

Зубне  (Тб1§уезЬе§у)  3.  І. 

Іванівцї,  Уванувцї  (Лтануі)  Б.  III. 

Івашковиця,  Вашковиця  (Іуазкбіаіуа)  Б.  І. 
Івківцї  = Ільківцї. 

Іза  (І2а)  М.  VIII. 

Ізанський  повіт  (Ізауоі^уі  ^агаз)  М.  X. 

Ізвір  = Звір. 

Ільківцї,  Івківцї,  Івкувцї  (Пкб)  Б.  III. 

Ільниця  (Попс2а)  Б.  І. 

Іястичево,  Мистичі  (МІ32ІІС2Є)  Б.  І. 

Імпіадь  =:  Колочава  в. 

Інівцї  (ЕгаЦа)  3.  І. 

Ірлява  = Вірлява. 

Ірота,  Бд. 

Іршава  (Позуа)  Б.  І. 

Іска  (Із2ка)  М.  V. 

Иобовиця  = Сусково. 

Поврп,  Йовро-Дарма  (Огсіагша)  У г.  V. 

Йовса  (^6з2а)  Уг.  IV. 

Кажиішр  Руський,  Кажішрово  (Геїзбкагтег) 
3.  IV. 

Кажзшрово  = Руський  Кажимнр. 

Кайданово  (Ка](іапб)  Б.  III. 

Кайня  Руська  (Огоззкапуа)  3.  III. 

Каленів,  Каденово  (Каїепо)  3.  II. 

Калина,  Калини  (Аізбкаїіпіаіуа)  М.  IV. 
Калниково  (Веге^заггеІ)  Б.  III 
Калновець  (8агуІ2)  < Колочава  нж. 

Калнннч  »потік  (Еакбсзіуоі^у)  < Волове. 

Калово  (Каїїб)  <:  Липша. 

Кальне — Ростока  (Каїпагоззіока)  3.  І. 

Калениця  велика  (Каменіца,  Хадукешепезе) 
3.  II. 
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Казііпка,  Камюнка  (КоуезГаІуа)  С.  І. 

Камінці  (Кбз2ІіЧс]и1о)  < Вільхівцї. 

Камяниця  (Окешепсге)  Уг.  III, 

Каїїянка  < Мункач. 

Канора  (Капога)  Б.  II. 

Каня  < Волове. 

Каняш  (Кііпуаз)  ■<  Липша. 

Кань  (Капу)  АУ. 

Капишова  (Карізб)  Ш.  І. 

Капошанський  повіт  (Карозі  ^а^аз)  Уг.  V. 
КарачФалва  (КагасзІаКа)  У,  І. 

Карчава  Уг.  III. 

Касополь  = Косівська. 

Каче  (Касзаз)  < Мнишик. 

Квасівська  = Косівська. 

Кваси,  Квасів  (ТізгаЬогкйІ)  М.  І. 

Квасний,  Квасні  (ВогуіиуоІ^у)  <:  Бкіа  Тиса. 
Квасниця  (ЗауапуйкиІ)  < Руська  Поляна. 
Квасовець  (ЕггзеЬеЕІідеІ.)  < Колочава  нж. 
Квасово  (Коуазгб)  Б.  У. 

Кежмаркський  п.  (Кезшагкі  ^а^аз)  С.  III. 
Кейть  (Кеіу)  АУ. 

Келбівцї  = Колбівіц. 

Кендерешів,  Кендерешув  (Кепбегезке)  Б.  IV, 
Керекгедь  (Кегекке^у)  М.  IV. 

Керепець  (Реізбкегересг)  Б.  IV. 

Керепець  (КМекегйб)  < Дрисино. 

Керестур  (Тіз2акегез2Іиг)  У.  І. 

Керецькі  (Кегесгке)  М.  VII. 

Кетергень,  Текердин  (Кеіег^епу)  Уг.  III.’ 
Кечківцї  (Кесзкбсг)  Ш.  І, 

Ківяждь,  Ківяждь — сільце  (Веге§коуез(і)  Б.  І. 
Кідьовш  (Кі^убз)  Б.  V. 

Кінчені  < Дравцї. 

Кіральгаза— Дубовинка  (КігаІуЬагаіоІ^уезІаІуа) 

У.  II. 

Кірвавець  потік  (Впккозкб)  < Буківцї. 
Кішдобронь  (КізйоЬгопу)  Б.  VI. 

Кішбегань  (КізЬе§апу)  Б.  V. 

Кішрат  (Еозгаї)  Уг.  V. 

Кибряль,  Кибляра  (КоЬІег)  Уг.  III. 

Килечин  (Кеіесзепу)  М.  V. 

Кирвавець  < Річка. 

Кпчера  < Грушово. 

Кичорна  (Ка§усзег)ез)  Б.  II. 

Київ  (Куб)  Ш.  IV. 

Клачаново  (Кіасзапб)  Б.  III. 

Клембарек  (КеІешЬег)  ІП.  V. 

Кленівцї,  К-іенувцї  (Кгі^уезМуа)  Б.  III. 
Кленівцї  нові  (КуагазсІотЬ)  Б.  Ш. 

Кленова  (Кеіеп)  3.  І. 

Клииовиця  = Загатя. 

Клобук  (Кегекіеіо)  < Липецька  Поляна. 
Клочки,  Клочківцї  (Бакаіозіаіуа)  Б.  III. 
Клучарка,  Кіючарки  (Уагкпісза)  Б.  IV, 
Княгинина  (СзіПа^ІаІуа)  Уг.  І. 


Коба.льовиця,  Кобалевпця  (баїїаіуа)  Б.  І. 
Кобилецька,  Кобилчанська  Поляна  (буегіуаа- 
Идеї)  М.  І. 

Кобильниця  = Кобу.ІЬНІЩЯ. 

Кобульниця,  Кобильнпця  (КаЬаІаз)  ПІ.  II. 
Ковбасова  (Уе^азгб)  3.  І. 

Ковили  (Коуеіе)  < Ясїнє. 

Кожани  (Когзапу)  ПІ.  II. 

Кожелець  (Когшозризгіа)  < Громош. 

Кожухівцї  (Кбгтбг)  ПІ.  І. 

Козацький  (Кесзкегеї)  <;  Бистра  нж. 

Койшів,  Кольшів  (Ко^зб)  С.  VI. 

Колбівіц,  Келбівцї  (Коуєз)  3.  III. 

Колодне,  Колоднеє  (Оагуа)  М.  VI. 

Колодне,  Колоднеє  н-  Дешковиця  (ТбкезГаІп) 
Б.  І. 

Колониця  (Кізкоіоп)  3. 1. 

Колочава  вижня-4-Імшадьч-Негровець  (Кеізб- 
каїосза  ІшзМ  Кедгоуесг)  М.  V. 
Колочава  нижня  н-  Лаз  Горб  (Аізбкаїосза  н- 
Баг  -н  НогЬ)  М.  V. 

Колчино  (Кбісзепу)  Б.  III. 

Комарівці,  Комарувцї,  (Огозгкошогб)  Уг.  ІП. 
Комарник  вижнїй  (Реізбкотахпок)  ПІ.  І. 
Комарник  нижній  (Аізбкотагпок)  ПІ.  І.  • 
Комлоша  (Котібзраіак)  ІП.  І. 

Комлошка  (Кошібзка)  3.  IX. 

Комлуш  (Кошібз)  Б.  І. 

Концгаза  (КопсгЬага)  Уг.  V. 

Конюш  (Пп§Іоуаз(і)  Уг.  IV. 

Копаня  велика  (Уегезшагі)  У.  І. 

Копаня  мала  (Кізкпрапу)  У.  І. 

Копашно,  Копашна  (йегпуез)  М.  VIII. 

Конина  (КоразгЬаІ)  > Кошельово. 

Копинівцї,  Мокулівцї,  Копишувці  (Ка^ушо- 
§уогбз)  Б.  Ш. 

Копотянський  (Рагказіб)  < Колочава  нижня. 
Коритняни,  Корватняни  (Кегекпуе)  Уг.  ІП. 
Кореївцї  (Когбсг)  ІП.  І. 

Корочуново  = Крочунів. 

Корумля  (Когбтіак)  Уг.  ІП. 

Косівська,  Квасівська  — Поляна,  Касополь 
(Казгбшегб)  М.  І. 

Косино  (Мегбказгопу)  Б.  VI. 

Косино,  Косильно-нЗимбрилова  (Косгказгаїїаз) 
Б.  III. 

Косинський  повіт  (Ме2оказ20пуі  ^агаз)  Б.  VI. 
Кострина  (Сзопіоз)  Уг.  І. 

Костьова— Пастиль  (Ка^ураззіеіу)  Уг.  І. 
Котильниця  (Каїїапі’аіп)  Б.  II. 

Котелеб  (КбШііІб)  < Вільхівцї. 

Коханівцї  (РеІзбкоЬапу)  3.  II. 

Кошельово  (Кезеїушегб)  М.  VIII. 

Коштїл,  Коштюл  (Кбпазгек)  М.  III. 

Крапниково  (МіЬііІка)  М.  VIII. 

Крайня  Бистра  (ВАІогЬе^у)  ПІ.  І. 
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Крайня  Мартинка  (Кга^патагііпка)  Б.  І. 
Крайня  Поляна  (Байошегтегб)  Ш.  І. 

Крайня  Порубка  (Уе^огіоуапу)  Ш.  І. 

Крайнє  Парне,  Парно  (Уе^сзагаб)  Ш.  І. 
Кральовцї,  Кральовце  (Кігаїупер)  АУ. 

Красна  (Реігоуакгазгна)  <с  Петрова. 

Красний  Брід  (ЬаЬогсггеу)  3.  II. 

Красноплеса  (2аІопу)  < Рагів. 

Красношора,  Краснішори  (Тагасгкгазгпа)  М.  Г7. 
Кремпах  (ЬиЬІбкоготра)  С.  І. 

Кренджелївка  (Капуаг^бз)  < Мнишик. 

Крива  (Кадукігта)  М.  IV. 

Крива  (Тізхакігта)  У.  II. 

Крива  Олька  = Олька  Крива. 

Крива  Руська,  Руськова  (Огозикб)  М.  II. 

Криве,  Крива  (ббгЬезге^)  3.  І. 

Криве  (ЗйгоздбгЬепу)  Ш.  III. 

Кривяни  (Крівяни,  Кпуапу)  ПІ.  IV. 

Криже  (Кізкегезгі)  ПІ.  III. 

Крижлівцї  (Кізуоі^у)  3.  III. 

Крислий  Лаз  < Мідяниця. 

Кристи  (Кегезгі)  Уг.  IV. 

Крисово  (Котаз)  < Бистра  нж. 

Кричово,  Кричова  (КгісзМта)  М.  VI. 

Крочунів  (-ово)  (Тізгакагасзопуіаіуа)  М.  III. 
Круглий  (Когіеіер)  < Трибушани. 

Кружльова  (Еигзоіу)  ПІ.  І. 

Кружльово  (Кбіеіер)  ПІ.  III. 

Кручів  (Кгисзб)  ПІ.  II. 

Кручово,  Руський  Кручів.  (Геїзбкгисзб)  3.  III. 
Крушинець  (Когбзепу)  ПІ.  І. 

Кузи  < Березово. 

Кузьмнна  (Веге^згіїуаз)  Б.  Ш. 

Кулин  < Волковії. 

Куішята  (Па^укош^аі:  — Ма^агкот^а^;)  У.  І. 
Курів,  Курова  (Кигб)  ПІ.  III. 

Куримка  (Кізкигіта)  ПІ.  І. 

Кучова,  Кучава  (Огозгкисзоуа)  Б.  III. 

Кучова,  Кучава  німецька  (Кетеїкнсзоуа)  Б.  IV. 
Кушбиль,  Кушбей  (ЗгагуазЬе^у)  < Сольма. 
Кушниця  (Коуасзгеі)  М.  VII. 

Кушниця  нижня  і нижня  (АЬгавка)  Б.  II. 
Куштановиця  (Кизіапі’аіуа)  Б.  ІП. 

Кухтовець  с Ростоки. 

Лавка  (Ьбка)  Б.  III. 

Лагово  (Веге^іеапуіаіуа)  Б.  IV. 

Ладомир  (ЬаДотег)  3.  І. 

Ладомирка,  Ладомирова  (Баботегуа^аза) 

Ш.  І. 

Лаз  (Реізбіаг)  <;  Колочава  нижня. 

Лаз  (Аізбіаг)  < Рагів. 

Лазарський  потік  = Верецькі  вижнї. 

Лази  (Кізгакбсг)  У.  І. 

Лази  великі  (Ка^уіаи)  Уг.  III. 

Лазищина  (МегбЬаі)  < Лсїнє. 


Ласпедя  (Варозкб)  -<  Руська  Крива. 

Ласців  (Лясцов,  Ьа52б)ПІ.  II. 

Латорицький  повіт  (Ьаіогсгаі  ^а^аз)  Б.  III. 
Латурка  (Ьаіогсгаїб)  Б.  II. 

Левочський  повіт  (Ббсзеі  ^а^бз)  С.  IV. 

Легнява,  Легнава  (Ноззгйуа^аз)  Ш.  IV. 

Ледний  < Майдапка. 

Ледний  (Ье^ез)  < Ріпинне. 

Леордина  (Ьеопііпа)  М.  II. 

Лепке  <;  Страбичово. 

Лецьовиця  -+-  Цалів  (Кізіесгіаіуа)  Б.  IV. 
Лімне(-а),  Ломне  (Ьопша)  3.  III. 

Ликицар  (Кпгисзуаг)  < Туриця  мала. 

Липовець  (Нбгз)  Уг.  II. 

Липовець  (Награіак)  < Липша. 

Липша  (Ьірсзе)  М.  УП. 

Липяни  (Лїпяни,  НеіЬагз)  ПІ.  IV. 

Липецька  Поляна  (Бірсзетегб)  М.  VII. 

Липник  великий  (УадуЬагзаз)  С.  II. 

Липник  малий  (КізЬагз)  ПІ.  IV. 

Липова  (Тароіуііррб)  ПІ.  II. 

Липучан  (Луагіаз)  > Кошельово. 

Лисичово  (Ебкатегб)  М.  VII. 

Лискова  (Модуогбз)  <;  Бистра  нж. 

Логово,  Лохово  — велике  і мале  (ВегедзгбПбз) 
Б.  III. 

Лоза,  Лоза  — Полянка  (Гигезтего)  Б.  1. 
Лозанська  (Сзе^ез)  М.  V. 

Локоть  (Nа2уаЬгбпка)  Б.  І. 

Ломне  = Лімне. 

.Іопушанка  (Вігбуоі^)  с Ясінє. 

Лопушня  (Ьєуєієз)  < Майданна. 

Лубня  (Кісзуоі^у)  Уг.  І. 

Луг  (Згеїезіопка)  М.  IV. 

Луг  (Ьі^еіез)  Уг.  І. 

Луг,  Луги  (Ьопка)  М.  І. 

Луг  (Ьопкараіак)  < Вільхівцї. 

Луги  < Дицьковнця. 

Луги  (Ьарозтего)  Біла  Тиса. 

Луги  < Руська  Поляна. 

Луги  < Солонина. 

Луй  < Вишова  вижня. 

Лукова  Б.  І. 

Луково  (Ьикб)  ІП.  III. 

Лумшор  (Вбпайігеб)  < Туриця. 

Лунка  (^иЬб82Vб1ду)  < Вишова  вижня. 

Луціша,  Люцина  (Ьіііпуе)  ПІ.  IV. 

Лучка,  Новоселиця  (Иа^уїнсзка)  Б.  IV. 

Лїнцї,  Знячово  (Пв^езгіевуез)  Уг.  III. 
Лїсковець  (Мо§уогбзІа1и)  3.  II. 

Лїтмансгва  (Нагзйб)  С.  І. 

Лїсарня  (Егббраіак)  Б.  ПІ. 

Ляхівці,  Ляхувцї  (ЬеЬбсг)  Уг.  III. 

Ляховець  (Ьеп§уеІ82а11аз)  М.  V. 

Любовня  стара  (ОІиЬІб)  С.  І. 

Люта  (Науазкб2)  Уг.  І. 
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Львів,  Лівів  (Кауісзоз)  Ш.  III, 

Львівська  Гута  (ЬітбЬиІа)  ПІ.  III. 

Майданна  (Ма^(іапка)  М.  V. 

Майдан  < Олїйник. 

Майорки  < Порошково. 

Макаріово  (Мака^^а)  Б.  IV. 

Маковець,  Маківці  (Макоз)  3.  III. 

Маковицький  повіт  (Макотісгаі  ^агйз)  ПІ.  І. 
Мала  Тибава  = Мартинка. 

Мале  Бистре  = Плоске. 

Мале  Руське  = Руське  м. 

Мальців  (Маїсго)  ПІ.  ПІ. 

Маргоня  (Маг^опуа)  ПІ.  II. 

Марієнталь  (Магіауоіду)  < Кружльово. 
Мартинка  Крайня  = Крайня  Мартинка. 
Мартинка  Мала  Тибава  (Магіопка)  Б.  II. 
Матівцї  (Маіета^йза)  ПІ.  II. 

Матачів,  Матечово  (Маїасзб)  < Іска. 
Матисова  (Маїе)  ПІ.  IV. 

Матяшок,  Матяшка  (Маїуазка)  ПІ.  II. 
МатьФалва  (Маїуіаіуа)  У.  І. 

Машківцї,  Машковцї  (Мазкосг)  3.  П. 
Медведівцї  (Ра^уаіоз)  Б.  ПІ. 

Медвеже  (Кізшесіуез)  ПІ.  І. 

Медвеже  (Ме(1уе£а1уа)  Б.  II. 

Межибродє  (Мезгког)  •<  Мнишик. 
Межилабірцї,  Межилаборець(1УІе2;6ІаІ)ОГС2)3.  II. 
Меледюк  (Меіедуоі^у)  <;  Бистра  вж.  _ 
Мельничне  = Павлова. 

Мергешка  (Мег^езуа^аза)  ПІ.  І. 

Мерешор  (Кокагеі)  < Колочава  нж. 

Местиско  (Месціско,  КізЬеІу)  ПІ.  І, 

Мідяниця  (Мебепсге)  Б.  І. 

Миклошу  (Мікібзіеіер)  ■<  Руська  Крива. 
Миклушівцї  (МікІбзуадАза)  ПІ.  V. 

Микова  (Міко)  3.  III. 

Микова,  Миково  (Тізгагегезтагі.)  М.  III. 
Микулівцї,  Микулувцї  (Кізшодуогбз)  Б.  III. 
Минай  (Мта^)  Уг.  ІП. 

Минївцї,  Миньовцї  (Міпуеуа^аза)  3.  III. 
Мироля  (Мегіаіуа)  Ш.  І. 

Мирошів  нижній  (Реїзотегзе)  Ш.  І. 

Мирошів  нижній,  (Аізбтегзе)  Ш.  І. 

Мирче  (Мегсзе)  Уг.  І. 

Мистичі  = Імстичево. 

Михайлів  (КізшіЬаІу)  3.  І. 

Михайлівський  повіт  (Ка§утіЬа1уі  ]агаа)  3.  V. 
Михалів  < Бардіів. 

Мишкаровиця  (Мізкаїаіуа)  Б.  II. 

Млннарівці  (МоІпагуА^аза)  Ш.  І. 

Млина  < Герлахів. 

Млини  С Луково. 

Млини  < Забрідь. 

Мнишик  (Роргабгетеіе)  С.  І. 

Мокра  (Мокга)  Уг.  II. 


Мокра  Німецька  (Уетеітокга)  М.  IV. 

Мокра  Руська  (Огозгтокга)  М.  IV. 

Мокулівці  = Кошшівці. 

Мольва  < Хомець. 

Монастир,  Моноштор  (Весіотопозіог)  ■<  Бе- 
девля. 

Монастирець  (Мопозіог)  Горинцьово. 

Мости  (Васзбі  Ьібак)  < Бачава. 

Мочар  (Огозгтосзаг)  Уг.  І. 

Мочарна  < Сільце. 

Мразівці  (Пег)  3.  III. 

Мужіово  (Ка^утпгзаіу)  Б.  V. 

Мункачвар  < Варпаланка. 

Мункач,  Мункачево  Мукачево  (Мппкасз)  Б.  IV. 
Мункачівській  повіт  (Мппкасзі  ^агаз)  Б.  IV. 

Надтисянський  повіт  (ТізгаЬаІі  ^агаз)  Б.  V. 
Надьбеган  (КадуЬе^апу)  Б.  V. 

Надьгут  (Хаду^йі)  Б.  V. 

Надьдобронь  (Ха^боЬгопу)  Б.  VI. 

Надьловня  (Кадуїбвуа)  Б.  VI. 

На  кертах  (КегІаЦа)  < Дубрівка  Уг. 

Нанково  (Нпзгікбг)  М.  VIII. 

На  потоці  Грушово. 

Невицьке,  Невицькоє  (Неуісгке)  Уг.  ІП. 
Негровець  = Колочава  нижня. 

Нелипина  (НАгзІаІта)  Б.  II. 

Нересниця  (НуегезЬага)  М.  IV. 
Нехвальполянка  (Згіппатегб)  3.  І. 

Нижній  млин  (Аізбтаїош)  < Ториски. 

Нижня  Апша  = Апша  нижня. 

Нижня  Бистра  = Бистран.  . 

Нижня  Колочава  = Колочава  нижня. 

Нижнє  Ясїнє  = Ясїнє  нижнє. 
Нижньоториський  пов.  (Аізбіагсгаі  ^агаз) 
ПІ.  V.  ■ 

Никлова  (Мікібзубі^е)  ПІ.  І. 

Нова  Вес  Руска  = Р.  Н.  В. 

Нове  Село  (Веге^щіаіи)  Б.  V. 

Нове  Село  (АІзозсЬбпЬот)  Б.  IV. 

Нове(-оє)  Село  (Згизгкбщіаіи)  Б.  II. 
Нововеський  повіт  (Ідібі  ^агаз)  С.  VII. 
Новоселиця  <:  Ільниця. 

Новоселиця  (КаЬбй]Іа1и)  < Рагів. 

Новоселиця  (86зй^Iа1и)  У.  II. 

Новоселиця  (П^32ек)  3.  І. 

Новоселиця  (Ц]кетепс2е)  Уг.  II. 

Новоселиця  (КізгеПаІи)  Б.  IV. 

Новоселиця  (Тагас2щ£'а1и)  М.  IV. 

Новоселиця  (Гагйзіаіи)  М.  V. 

Новосельця  = Лучка. 

Німецька  Поруба  = Поруба  Німецка. 
Німецька  Мокра  = Мокра  Німецька. 
Німецьке(-оє)  вижне  (Реізбпетеіі)  Уг.  III. 
Німецьке(-оє)  нижнє  (Аізбпетеїі)  Уг.  ПБ 
Нягова  (Нуа^ота)  М.  IV. 
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Нягово,  Нягів  (Nуа§6)  3.  II. 

Негрово  (Мазгйгіаїта)  Б.  IV. 

Обава  -+■  Чабина  -н  Дубина  (Бипк6М?а)  Б.  III. 
Облаз  (Богбиіб)  с Березово. 

Облазка  (Кізкеїесзепу)  < Килечин. 

Обручне,  Обручнеє  (АЬгопсзоз)  ПІ.  IV. 

Обуч  (Кізіаг)  < Пасіка. 

Оленьова  (ЗгагуазкйІ)  Б.  II. 

Олїйніїк  {ОIа^раі;ак)  ПІ.  IV. 

Олька  Крива  (Ообгбзоіука)  3.  III. 

Олька  Гуменська  (Нотоппаоїука)  3.  III. 

Олька  Стропківська  (Згігоркбоїука)  3.  III. 
Ольшава  вижня  (Геїаооізуа)  3.  III. 

Ольшава  нижня  (Аізбоїзта)  3.  III. 

Ольшавка  Вільшавка  (Кізоіузб)  ПІ.  І. 
Ольшавиця  (Ха^усізуа)  С.  V. 

Ольшинків  (Ме^§уІа1и)  3.  II. 

Ондавка  (Опбауаіо)  Ш.  І. 

Онік  (IIопокй^і'аIи)  У.  І. 

Ороківцї,  Онокувцї  (Геїзбботопуа)  Уг.  III. 
Ореховиця,  Орехово  (КаЬопсза)  Уг.  III. 

Орлів  (Огіб)  Ш.  IV. 

Орлик,  Орлих  вижнїй  (КеІзооДог)  ПІ.  І. 

Орлик,  Орлих  нижній  (АІзбобог)  Ш.  І. 

Оросієво  (Загозогойні)  Б.  V. 

Ортутов  (Огініб)  ПІ.  II. 

Орябина,  Ярабина  (Вегкепуесі)  С.  І. 

Осавка  (ВагаззубІ^у)  < Липша. 

Осоверх  (Ма^азіеіо)  <;  Липецька  Поляна. 

Осса  (Оззгаїеіер)  < Сасівка. 

Остріжниця,  Остружниця  (Згейгезке)  3.  І. 
Остурня  (Оззіогпуа)  С.  П. 

Осій,  Осуй  (Зга^коМуа)  Б.  І. 

Павлова  (РаІЬеду)  <:  Липша. 

Павлова  -н  Мельничне  (Кізраіоз)  Б.  П. 
Павловець  (Раїозко)  < Буківцї. 

Павловцї,  Павловце  (Раїбсз)  Уг.  V. 

Павляни  (Згерезззепіраї)  С.  V. 

Павшин,  Павшини  (Розакага)  Б.  IV. 

Цакастів,  Ракастов  (2етрІепра1Ье§у)  3.  ІП. 
Паладь  (РаІа§у)  Уг.  V. 

Палений  (ЕдгезЬаі)  < Бистра  нж. 

Панлик  (Раїубі^у)  < Біла  Тиса. 

Папин  (РарЬаза)  3.  І. 

Папоротище  (Раїгаиуоз)  < Кошельово. 
Паригузівцї  (ТиЬог)  3.  І. 

Пасїчка  (Мегбезке)  < Кошельово. 

Пастиль  Костьова  = Костьова  П. 

Пасти.іь  мала  (Кізраззіеіу)  Уг.  II. 

Пастиль  Ростока  = Ростока  II. 

Пасіка  < Забрідь. 

Пасіка  (КізЬійує^)  Б.  II. 

Пасіка  (Тш^ауа^аз)  Уг.  II. 

Патканишє  = Гойдош, 


Паткінівцї,  Патканювці,  Пацканьова  (Раіакоз) 

Б.  III. 

Пашківцї  (Нісіедгеі)  Б.  II. 

І Пенепслек,  Сат. 

І Перечин  (Регесзепу)  Уг.  II. 

І Переділ  < Во.юве. 

Передтисянский  повіт  {Тізгапіппепі  ігігаз)  У.  І. 
Перехресна  (РегеЬага)  Б,  II. 

Персчпнский  повіт  (Регесзепуі  ^а^а8)  Уг.  II. 
Петківці  (Реікез)  3.  IV. 

Петрівці  (Петровце,  Загіб)  3.  III. 

Петрівці,  Петровцї,  Петровце  (Пп^реіегі) 
Уг.  III. 

Петрова  (Реігоуа)  М.  II. 

Петрова,  Питрова  (Уе^реігі)  Ш.  III. 
Петрушовиця  = Вербіяш. 

! Підгіряни  (Огке^уаЦа)  Б.  III. 

І Підгород,  Пудгород  (МппкасзуагаЦа)  Б.  IV. 
Підгородя,  Пудгородя,  Подградє  (ТіЬауагаУа) 
Уг.  IV. 

Під  край  (Тиг^аіапуа)  < Ремета  Б. 
Підманастир  (КІазіготаЦа)  Б.  ПІ. 

Підплеша,  Пудплеша  (РеІезаУа)  М.  IV. 
Підполозя  (-є)  -+-  Романівці  (Уегегзгаїїаз)  Б.  II. 
Пізняківці  = Пузняківці. 

Пільгів  (РіІЬб)  С.  І. 

Пінковце  = Пинківці. 

Пилипець  (РііІбрМуа)  М.  V. 

Пинківці,  Пінковце  (Пп§ріпк6с2)  Уг.  III. 
Пировиця  (Ш§бгеі;)  <;  Липша. 

Писана  вижня  (Реїзокітез)  Ш.  І. 

І Писана  нижня  (АІзбЬішез)  Ш.  І. 

І Пискорівці  (КігйІуЬе^у)  3.  III. 
і Пистрялово  (РізгігаЬага)  Б.  IV. 

Питрова  = Петрова. 

Пихне  (Тіізкез)  3.  І. 

Плавча,  Плавеч  (Раїосза)  Ш.  IV. 

Плавя  (2зі1ір)  Б.  П. 

Плетоватий  (КбЬаі)  < Ясіня. 

Плоскановиця  = Берестово. 

Плоске(-оє)  -ь  Мале  Бистре(оє)  Потік  (Пот- 
Ьозіеіек)  Б.  II. 

Погари  с Старе  Село. 

Подпроч,  Попроч  (Ьагопраіак)  С.  V. 
Подградськпй  повіт  (Згерезуйгауаі  ]агаз)  С.  V- 
Подградє  = Підгородя. 

Подобовець  (Райосг)  М.  V. 

Покутя  = Бабичі. 

Полата  (Раїоіа)  3.  II. 

Поле  < Лучки. 

Полинецр  (Мегоезке)  < Липша. 

Полище  < Підполозя. 

Поляна  (Роїепа)  Б.  II. 

Поляна  (Тпг^атегб)  Уг.  II. 

Поляна  < Копашно. 

Поляна  (Ебпа^а^а)  < Руна  вж. 
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Полянка  < Поляна  Б.  II. 

Поляна  велика,  Великі  Поляни  (Кадуроіапу) 

3.  І. 

Поляна  — Гута  (МегоЬиІа)  Уг.  II. 

Поляна  Кобнлецька  = Кобіїлецька  Поляна. 
Поляна  Косівська  = Косівська  Поляна. 
Поляна  Крайня  = Крайня  Поляна. 

Поляна  Лішецька  = Липецька  Поляна. 

Поляна  Руська  (Науазтегб)  М.  II. 

Поляна  Стропківська  (Кізроіапу)  3.  III. 
ІІолянка(-и)  внжня  (Кеізбрадопу)  ПІ.  І. 
Полянка(-и)  нижня  (АІзбра§опу)  ПІ.  І. 

Полянка  — Лоза  = Лоза  П. 

Полянка  (Кізтегб)  < Трибушани. 

Полянка  = Фулянка. 

Пошітник  (Апіаііеіер)  Коб.  Поляна. 

Попроч  = Подпроч. 

Порач  (УегезеЬе^у)  С.  VII. 

Порач  <;  Словники  нж. 

Порошково  (Рогозкб)  Уг,  II. 

Поруба  Німецька,  (Кете1та§й,з)  Уг.  IV. 

Поруба,  Руська  Поруба  (Огоззуа^аз)  3.  III. 
Порубка  Крайня  = Крайня  Порубка. 

Порубка  (Кізогіоуану)  3.  II. 

Посич  < Лнпша. 

Пострина  = Пстрина. 

Поташня  < Перечин. 

Потік  = Плоске. 

Потік,  Руський  Потік  (Огозграіак)  3.  І. 

Потік  чорний  = Чорний  Потік. 

Потоки  (Раіакі)  ПІ.  І. 

Поточина  (Раїакуоі^)  < Волове. 

Поточка  (Егіаіи)  3.  ІП. 

Почина  (ботЬазбііІб)  < Відьхівцї. 

Праврівцї  (ІоЬЬоз)  3.  III. 

Прашка  <:  Брустури. 

Прикре,  Прикра  (Мегебеїу)  ПІ.  І. 

Прислоп  (Кізрегезгіб)  3.  І. 

Прнслоп  (Регезгіб)  М.  V. 

Притуляни  (Не§ууе§)  3.  III. 

Причолини  (ПотЬзгб^)  < Бистра  нж. 

Прохідня,  Прохудня  (НііУбзуоІ^у)  <:  Волове. 
Просяч(-івцї)  (Рогзхасз)  ПІ.  II. 

Противень  (Ге1з2е§)  < Бистра  нж. 

Пряшів,  Прешов  (Ерсг]ез)  ПІ.  V. 

Пстрина,  Пострина  (Резгіегнуе)  ПІ.  І. 
Пудголичка  < Ялова. 

Пудгород  = Підгород. 

Пудгородя  = Підгородя. 

Пудплеша  = Підплеша. 

Пузняківцї,  Пізняківцї  (Згагуазгеї;)  Б.  III. 
Пуркуледь  (Піз2й6зуо1§у)  < Бистра  ниж. 

Пусте  Поле,  Пуста  Полька,  Висланка  (Риз2Іа- 
те2о)  Ш.  IV. 

Пуцаківцї,  Старе  Село  (Риз2і:аЬа2а)  3.  III. 
Пчолине,  Пчолина  (МеЬезІаІуа)  3.  І. 


Рагів,  Расово,  Рахово  (ЕаЬб)  М.  І. 

Радванка  (Еасіуапсг)  Уг.  III. 

Радванськіїй  Горбок  = Горбок  Радванський. 
Радвань  Збудська  (ІгЬн^уагасІуапу)  3.  II. 
Раковець,  Раківчик  (Геїзогакосг)  ПІ.  І. 
Раковець  великий  (Ка§угак6с2)  У.  І. 

Раково  (Еакб)  Уг.  II. 

Ракошнн  (Веге§гакоз)  Б.  III. 

РаФаївцї  (МагіакйІ;)  3.  III. 

Рахово  = Рагів. 

Рашківцї  (Еозкосг)  3.  II. 

Регетів,  Регетівка,  Регетувка  (Ее§еПб)  Ш.  І. 
Регіяса  (На^па1Vб1§у)  < Вишова  вижня. 
Рекита  (ЕекеПуе)  М.  V. 

Ременини  (Еешенуе^  Ш.  II. 

Ремета  вижня,  Ремети  вижнї  (Геїзбгетеіе)  Б.  І. 
Ремета,  Ремют  (РЯозгешеіе)  М.  VI. 

Ремета  (Тшуагешеїе)  Уг.  II. 

Ремети  вижнї  (Іезгенбгетеїе)  Уг.  IV. 

Ремют  = Ремета. 

Ренчишів,  Реьгчичів  (Згіпуеіб)  ПІ.  IV. 

Репаші  вижнї  (Геїзбгераз)  С.  IV. 

Репаші  нижнї  (Аізбгераз)  С.  IV. 

Репегів  < Ясїня. 

Репеїв,  Репейово,  Ріпеїв  (Еере^б)  3.  III. 

Решів  = Ряшів. 

Рівна,  Ровно  (Копа)  Ш.  І. 

Рівнина,  Рувнина,  Рунина  (ІиЬазгІак)  3.  І. 
Рівня  с Шанда.1.  і 
Ріпа  (Рагіоз)  < Бистра  нж. 

Ріпеїв  = Репеїв. 

Рішінне,  Ріпинноє  (Еерепуе)  М.  V. 

Річка  (Кізхраіак)  М.  V. 

Рибниця  вижня,  Рібнїца  віжна  (РеІзбЬаІаз) 
Уг.  IV. 

Рибниця  нижня,  Рібнїца  нїжня  (АІзоЬаІаз) 
Уг.  IV. 

Ровно  = Рівна. 

Ровня  Бокша. 

Ровяя  < Шандал. 

Ровнє  <;  Мальців. 

Рогожник,  Грожник,  Рожник  (ВагШак)  3.  III. 
Розділ  <;  У клина. 

Розділе  <;  Грабониця. 

Рокитів(-ово)  Гуменський  (Нотоппагокіїо)  3.  II. 
Рокитів(-ово)  Збудський  (ІгЬидуагокіЬб)  3.  II. 
Рокитовець,  Рокитівцї  (Кокіібсг)  3.  II. 

Рокосів  (Каказ2)  У.  І. 

Рокосів  малий  < Рокосів. 

Романівці  = Підполозя. 

Ромашково  <;  Свалявка. 

Ромочевиця  (Котосзаіаіуа)  Б.  IV. 

Ропа  (Родапубйіб)  < Вільхівці. 

Росвигово,  Росвигова  (Огозиує^)  Б.  ПГ. 

Росіш  (Кораг)  Б.  II. 

Росішки,  Росушка  (Кйзгбсзка)  М.  І. 
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Ростік  (Nуі1а8)  < Рагів. 

Ростока  (багіб)  Б.  І. 

Ростока  велика  (А1з6Ьаіагз2е§)  Б.  II. 

Ростока  Грабова  (Кіз^егеЬІуез)  3.  І. 

Ростока  (Б^осздгозгіока)  У.  І. 

Ростока  (Козгіока)  М.  V. 

Ростока  мала  (Ге1зоЬаІагз2Є§)  Б.  II. 

Ростока  нова  (Цігозгібка)  Б.  II. 

Ростока  = Кальне. 

Ростока  = Стакчин. 

Ростоки  (ниж.  і віж.)  < Костріша. 

Ростока  — Пастиль  (Геїзбразгіеіу)  Уг.  І. 
Ростоки,  Ростока  (V е^озгіока)  ПІ.  І. 

Росушка  = Росішки. 

Рувнина  = Рівнина. 

Рудавець  (Кисіазраіак)  < Майданна. 

Руна  верхня  = Руна  нижня. 

Руна  нижня,  верхня  (Геїзогопа)  М.  III. 

Руна  Поляна  (Ебпаїа^а)  < Руна  нижня. 

Рунина  = Рівнина. 

Руня  (Копа)  < Кошельово. 

Руня  < Нелипина. 

Руська  Воля  = Воля  Руська. 

Руска  Нова  Вес  (Збзй^іаїн)  ПІ.  V. 

Руська  Кайня  = Кайня  Руська. 

Руська  Крива  = Крива  Руська. 

Руська  Мокра  =.  Мокра  Руська. 

Руська  По.ляна  = Поляна  Руська. 

Руська  Поруба  = Поруба. 

Руське  Бистре  = Бистре. 

Руське  Волово  = Волово. 

Руське  (2етр1еногоз2І)  3.  І. 

Руське,  Руськоє  (Огозхіеіек)  Б.  III. 

Руське  мале  (Кізгиз2кбс2)  <:  Ракошин. 
Руськівцї,  Рускувцї  (Русковце,  Тбгокгиз2ка). 
Руський  Грабовець  = Грабовець. 

Руський  Кажмир  = Кажмир  Р. 

Руський  Кручів  = Кручово. 

Руський  Потік  = Потік. 

Руськова  (Уіз6огоз2І)  М.  II.  , 

Руськова  = Руська  Крива. 

Руськова  (ОгозгИ^еІ)  < Угля. 

Рянідь  ч-  Вільховнця  Дубровиця  (Верейе) 

Б.  IV. 

Ряшів,  Решів  (Кезб)  ПІ.  ПІ. 

Салдобош  (ЗгаМоЬоз)  М.  УПІ. 

Сальник  (Згаїпок)  3.  III. 

Санда  нижня  і нижня  (Геїзб  ез  АІзбзгагсІа)  -< 
Сокнрніщя. 

Сапніція  (Згаріонсха)  М.  ІЦ. 

Сарасеу,  Сарваш  (Зиагуазгб)  М.  ПІ. 

СасФалу,  (Згазгіаіи)  У.  II. 

Сасівка  (Зхазгбка)  Б.  II. 

Расова  (Згаїїазраіак)  < Вільхівдї. 

Свалява  (Згоіууа)  Б.  II. 


Свалявка  с Бистре. 

Свалявський  повіт  (Згаїууаі  )агаз)  Б.  II. 
Свялявка  ч-  Скотарсько  (Кіззиоіууа)  Б.  II. 
Свидник  нижній  (Геїзоуігкои)  ПІ.  І. 

Свидник  нижній  (Аізоуігкбг)  ПІ.  І. 

Свиднички,  Свидничка,  (Кізіа^уаіоз)  ПІ.  І. 
Свидовець  (Гйгезгубі^у)  < Ясінє. 

СеДЛИЦІ  (СеДЛІце,  82Є(1ІІС2Є)  ПІ.  V. 

Сейков  (Згекб)  Уг.  III. 

Секчівський  повіт  (Згексзоі  ^агаз)  ПІ.  III. 
Селище  (Аізбзгеїізіуе)  М.  VIII. 

Семетківді  = Шеметківці. 

Сениш  (Згепез)  с Панилово. 

Сенне  (ІГп§32Єппа)  Уг.  V. 

Середнє(-ое)  (Зиегейнуе)  Уг.  III. 

Середня  Апша  = Апша  середня. 

Серснчівдї,  Серенчувді  (Згегепсзіаіуа)  Б.  III. 
Серенчський  повіт  (32ЄГЄПСЗІ  ^агаз)  3.  X. 

Серне  (Згегвуе)  Б.  VI. 

Сечоведький  повіт  (0а1з2есзі  ^а^аз)  3.  VI. 
Сечовдї  (Сечовде,  Оаізгесз)  3.  VI. 

Сїльде  (Веге^кізіаіиб)  Б.  І. 

Сійкова  < Якубяни. 

Сірте  (Згйгіе)  Уг.  V. 

Сивлюш  (Ха^узгбПбз)  У.  І. 

Сигіт,  Сигот,  Сигут  (М  — Зхі^сІ)  М.  III. 

Симири  (0з2етеге)  Уг.  II. 

Симирка  (^^32ете^е)  Уг.  II. 

Синійвир  -і-  Поляна  (Геїзбзгіпеуег)  М.  V. 
Синійвир,  Товчка  ч-  Синійвир  (А1збз2Інеуег) 
М.  V. 

Синяк  (Кекезійгесі)  Б.  III. 

Скітя  с Суха  Баранка. 

Сирма  (Зхігпіа)  У.  І. 

Скотарсько  = Свалявка. 

Слатина  (Слатіне  сат,  Гаїнзиіаііпа)  М.  III. 
Словинки  нижні  (Геїзбзгаїапк)  С.  VI. 

Словники  нижні  (Аізбзгаїапк)  С.  VI. 

Смерекова  (Згетегекб)  Уг.  І. 

Спільник  (Ціз2ето1нок)  3.  І. 

Смільно  = Шмільно. 

Смольнидька  Рута  (ЗионіоІнокЬиіа)  С.  VI. 
Смулиговидя  (КізаЬгапка)  Б.  І. 

Снаків,  Знаків  (Згапкб)  ПІ.  III. 

Снина  (Згіпна)  3.  І. 

Снинськип  повіт  (Згіппнаі  ^йгаз)  3.  І. 

Соботин  (ЗготЬаІі)  Б.  І. 

Собош,  Собоч  (ЗиоЬоз)  ПІ.  II. 

Собранедький  повіт  (ЗгоЬгапсиі  ^агаз)  Уг.  IV. 
Собранцї  (Собранде,  32оЬгапс2)  Уг.  IV. 
Сокирннця,.  Сукирнпдя  (32ек1епс2е)  М.  VIII. 
Солом  < Ганіїчі. 

Солоний  (Кігаїууоі^у)  < Новоселиця  М. 
Солотвинка  (Ееізбзиіаїіпа)  Уг.  ПІ. 

Солотвинка  (Аізбзиіаіша)  Уг.  III. 

Солотяни  < Поляна  Руська. 
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Солочин  (Кігаїуйзгаїїаз)  Б.  II. 

Соля  (86з1ак)  Уг.  І. 

Сольна  (Уігког)  М.  V. 

Сольнок  (Згоіпок)  АУ. 

Сопків  (Згорко)  < Лозанська. 

Сорочин  (Згогосзапу)  ПІ.  І. 

СоФІєндорФ  (2з6йа1а1уа)  Б.  IV. 

Став  < Збун. 

Ставна  (Гепууезуоі^у)  Уг.  І. 

Стакчин  (Таксзапу)  3.  І. 

Стакчин-Ростока  (2иЬа1;а^)  3.  І. 

Станово  (Зганіаіуа)  Б.  IV. 

Стара  Любовня  = Любовня  Стара. 

Старе  Село  (ОГаІи)  <,  Колочава  нижня. 

Старе  Село  = Пуцаківцї. 

Старе(-оє)  Село,  Голятин  (Та^й^і■а1и)  М.  V. 
Старе  село  (ОГаІи)  <;  Колочава  нж. 

Старші  Лаз  Доробратово. 

Старина  (Сгігбкабі'аіи)  3.  І. 

Старина  (Роргайбіаїн)  Ш.  IV. 

Старовеський  повіт  (Згерезбйаіуі  ^агаа)  С.  II. 
Старолюбовенський  повіт  (ОІиЬІбі  ^ага8)  С.  І. 
Сташківцї  Земпл.  (Кізіауаз)  3.  III. 

Сташківцї  Шар.  (Ка^уіауаз)  3.  III. 

Стебна  (ПошЬЬаі)  < Ясїнє. 

Стебник  (ЕзгІеЬпек)  Ш.  І. 

Стебницька  Рута,  Гутиско  (Ез2іеЬпекЬи1;а)Ш.І. 
Стерківцї  = Чабалівпд. 

Страбичово  (МегоІегеЬез)  Б.  IV. 

Стрімба  (Копшіі)  Бистр. 

Стригалня  (Еепууез)  < Волове. 

Стригівцї  (Згігіез)  3.  І. 

Стримла  < Апша  вж. 

Стрипа  (Згігірра)  Уг.  III. 

Стричева  (Езгїегад)  Уг.  І. 

Стройна  -н  Черник  (Маїшоз)  Б.  II. 

Стропків  (Стропков,  32І;горк6)  3.  III. 
Стропківська  Бистра  = Бистра  Стропківська. 
Стропківська  Олька  = Олька  Стропківська. 
Стропківська  Поляна  = Поляна  Стропківська. 
Стропківський  повіт  (Згігоркоі  ^агаз)  3.  III.’ 
Студене,  Студеноє,  Студений  — вижне,  гірне 
(ГеізбЬійе^раіак)  М.  V. 

Студене,  Студеноє,  Студений  — нижнє  (АІзбЬі- 
бедраіак)  М.  V. 

Студенський  потік  (Раїакуоіет)  < Студене  нж. 
Стужиця  нова  (Раіакщіаіи)  Уг.  І. 

Стужица  стара  (Раїакоіаіи)  Уг.  І. 

Суботський  повіт  (ЗгереззготЬаІі  ^агаз)  С.  VIII. 
Суків,  Суково  (Згпко)  3.  II. 

Сукирниця  = Сокпрниця. 

Сусково-нЙобовиця  (Вапуаіаіп)  Б.  II. 

Суково  = Суків. 

Сулин  (Ха§уз2и1іп)  С.  І. 

Сулин  (Згпііп)  Ш.  IV. 

Сундаковиця  = Загатя. 


Суха — Бронька  (ЗгпЬаЬагапка)  М.  VII. 

Суха  (32агазраіак)  -<  Ріпинне. 

Суха  (ЗхпЬараіак)  Уг.  І. 

Суха  = Сухе. 

Сухар-Мочар  (Уупігеї;)  ■<  Колочава  нж. 

Сухе,  Суха  (32агазЬе§у)  Ш.  І. 

Таламаш  = Гукливе. 

Тарновцї  (ІІпдіагпбсг)  Уг.  V. 

Ташоля  (Тазоіуа)  Уг.  III. 

Тварожець,  Тваріжцї  вижнї(Ге1зо1аг6с2)Ш.ІІІ. 
Тварожець,  Тваріжцї  нижні  Аізбіагбсх)  Ш.ІІІ. 
Тегеня  (Те£епуе)  Уг.  V. 

Те'кегаза  (ТекеЬаха)  У.  II. 

Текердин  = Кетергень. 

Телепівцї  (Те1ер6с2)  3.  І.  ■ 

Теребля  (ТаІаЬогґаІп)  М.  VI. 

Тересва  (Тагас2ко2)  М.  IV. 

Терешуль  (Тегезеїраіак)  М.  IV. 

Тернавка  (Уадуіагпа)  У.  II. 

Тернавка  (Тагпа)  Уг.  IV. 

Терново  (Кбкепуез)  М.  IV.  • 

Течівський,  Тячівський  пов.  (Тесзбі^агаз)М.VI. 
Течово  = Тячово. 

Тісасалка  (Тізгазгаїка)  Б.  VI. 

Тїтковець  < Тороня. 

Тїтковець  (Тіїокуоі^у)  с Прислоп. 

Тибава  велика  (Науазаі^а)  Б.  II. 

Тимшор  (Тітзог)  Б.  П. 

Тиса  Біла  = Біла  Тиса.  ' -• 

Тиса  (Еекеіеіізиа)  < Ясїнє. 

Тисянський  повіт  (Тізгаубі^уі  ^агаз)  М.  І. 

Тиха  (ТіЬа)  Уг.  І.  - 

Тиховець  <;  Краснішори. 

Тишинець  (Тесінець  Тігзепу}  Ш.  І. 

Типіова  (СзепДез)  Б.  II. 

Тлїник  (Модуогбзййіо)  с Вільхівцї. 

Товстий  с Горинцьово. 

Товчка  (Тосзка)  < Синійвир. 

Токаїк  (Ееїзоіока^)  3.  III. 

Токайський  повіт  (Тока^і  ^агаз)  3.  VIII. 
Топлянський  повіт  (Тароіуі  ^Агаз)  Ш.  II. 
Тополівка  (Топольовка  Тороібка)  3.  II. 

Топо.ія  (Кізіороіуа)  3.  І. 

Торецький  повіт  (Тагас2УІ2І  ^агаз)  М.  IV. 
Ториски  (Тагсхаїо)  С.  IV.  - 

Тороня  (Тогопуа)  М.  V. 

Трибушани  Білий  Потік,  Біле  (ТегеЬезIе^ег- 
раїак)  М.  І.  ’ 

Тростяниця  (Кабазраіак)  Б.  III. 

Туриця  велика  (Уа»у1;иг]аз2б§)  Уг.  II. 

Туриця  нижня  (Ееїзоіпгісиа)  Турица. 

Туриця  мала  (Кізіиг^азгб^)  Уг.  II. 

Туриця  нижня  (Аізбіигісга)  < Туриця. 

Туриця  середня  (Кб2еріпгіс2а)  -<  Туриця. 
Тячовець  (Магкозййіб)  < Вільхівцї. 
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Тячово,  Течово  (Тесзо)  М.  VI. 

Тюшка  (Сзизгка)  М.  V. 

Убля  (ІІдах)  3.  І. 

Угля  (П§1уа)  М.  VI. 

Уголька  вел.  і мала  (Кіз  - Уа§уи§о1ука)  < 
Угля. 

Ужі’ород,  Унгвар  (ІІп§уаг)  Уг.  III. 
Ужгородський,  Унгварський  повіт  (ІІп§уагі 
^ага8)  Уг.  III. 

Ужок  (ІІ23ок)  Уг.  І. 

Уйбаріово  (ІІ^Ьагй)  М.  VI. 

Уйгель  = Бугель. 

> йгельский  повіт  (8а^ога1^аіі^Ье1уі  ^а^аз)  3.  VII. 
Уйлак  = Білок. 

Уклина  (Акіоз)  Б.  П. 

Улич  (Ш;с2Й,з)  3.  І. 

Унгвар  = Ужгород. 

Унїхово  = Бонїбво. 

Урмезіово  (ІІгтегб)  М.  VI 
Устчорне,  Упічорне,  Устчорноє  (Кіга1уте2б) 
М.  IV. 

Устєрики  (Тіз2ако2)  < Рагово. 

Уяк  (8а^озй^1ак)  Ш.  IV. 

Файяа  < Бишова  вижня. 

Факовбик  < Копаня  вел. 

Фанчика,  Фанчиково  (Капсзіка)  У.  І. 
Феделешівцї,  Феделешувцї  (Б’ейеіезіаїта)  Б.  ПІ. 
Фекетепатак,  Чорний  потік  (?)  (Кекеіераик) 
У.  І. 

Фіяпі,  Фіяпіидї  (Кіаз)  ПІ.  II. 

Фогарапі  (Беге§Іо§агаз)  Б.  IV. 

Фольварк  (Nа2ута^о^)  С.  П. 

Форнош  (Котпоз)  Б.  IV. 

Форголань  (ГогдоМпу)  У.  П. 

Фричка  (Реїзоігісзке)  Ш.  ПІ. 

Фулянка,  Полянка  (Б’иіуап)  ПІ.  П. 

Фурманець  < Словинки  вж. 

Хижі  (Кізіагпа)  У.  II. 

Хлївище  (Не^у^отЬаз)  Уг.  IV. 

Хмелі  (Котібз)  < Трибушани. 

Хомець  (КогІаЛеІтесв)  Уг.  ІП. 

Хоньковце  = Гоньківцї. 

Худльово  (Ногіуб)  Уг.  III. 

Цабів,  Цабівцї  (Цабовце,  СзаЬбсг)  3.  VI. 
Дернина  = Чернина.  * 

Цигелка,  Цпголка  (С2І§е1ка)  ПІ.  III. 

Цигла  (С2І§1а)  ПІ.  І. 

Циганівцї  (С2І§апуоз)  Уг.  ІП. 

Цигани  < Ярок. 

Ціпсерай  (Хетеїіеіер)  < Рагів. 

Ціроцка  Бела  (СгігбкаЬеІа)  3.  І. 

Ціродке  Длуге  (С2Іг6ка1і0832йте2о)  3.  І. 


Чабалівцї  -н  Стерківдї,  ПІтерківцї  (СзаЬаЬа2а) 
3.  II. 

Чабина  = Обава. 

Чабини  = Горбок. 

Чабіїни  вижнї  (Кеізбсзекепу)  3.  II. 

Чабани  нижні  (АІзбсзеЬепу)  3.  II. 

Чапівцї  = Чопівцї. 

Чарне  Крайнє  = Крайнє  Чарне. 

Чарне,  Чарно  (Сзагпб)  ПІ.  І. 

Часловець  (Сзаз2І6с2)  Уг.  III. 

Чебриня  (Низ2ІсзеЬгепу)  <;  Густ. 

Че.іївцї  (Чельовце,  С8е1е^)  3.  VI. 

Чепе  (Сзара)  У.  П. 

Череївцї  (СзегЬав)  Б.  III. 

Черлена  Рунь  (Уегезгеї)  <;  Болове. 
Черленів(-ово)  (Сзегіепб)  Б.  III. 

Черна  (Сзатаїб)  У.  II. 

Черник  = Стройна. 

Чернина,  Дернина  (Реізбсзегпуе)  ПІ.  І. 
Чертеже  (Ігійз)  -<  Кошельово.  1 

Чертіж  (Сзе^езсійіб)  < Бідьхівцї. 

Чертїжне,  Чертиж  (Ха2усзег1;ез2)  3.  II. 

Чертиж  < Блажів. 

Чертиж  = Чертїжне. 

Чертиж  (Бпдсзегіезв)  Уг.  III. 

Чінгава  (Ха^усгоп^оуа)  У.  І. 

Чинадїєво,  Чинадїовець,  (82еп1тік1б8)  Б.  ІП. 
Чирч  (Сзегсз)  ПІ.  IV. 

Човнак  (Сзбпак)  Керецькі. 

Чома  (ТІ82ас8ота)  Б.  V. 

Чома  = Чума. 

Чомоня  (Сзопдог)  Б.  VI. 

Чонешний  (Сзбпакоз)  < Липецька  Поляна. 
Чопівцї,  Чопувцї,  Чапівцї  (Сзароісл)  Б.  ПІ. 
Чорна  Тиса  (Рекеіеіізга)  < Ясїня. 

Чорне  = Чарне. 

Чорний  Потік  Юровиця  (Кепеграіак)  Б.  І. 
Чорноголова  (86Ьаі)  Уг.  І. 

Чорода  < РаФаівцї. 

Чукалівцї  (СаикаЬала)  3.  І. 

Чума,  Чома  (Сзота)  У.  П. 

Чумольово,  Чомольово  (Сзопишіаіуа)  М.  VI. 

Шакрановиця  < Голубине. 

ПІаланки  (8а1апк)  У.  I. 

ПІамброн  (Гекеїекйі)  ПІ.  IV. 

Шанда  нижня  (Аізбзаисіа)  < Сокирниця. 
Шандал  (8ап(3а1)  3.  III. 

Шандрово  (Озад(іог£аІуа)  М.  VIII. 

Шапинець  (8ароиу)  Ш.  П. 

Шарбів  (8агЬ6)  Ш.  І. 

Шард  вижнїй  (Геїзбзагасі)  У.  І. 

Шард  нижнїй  (Аізбзагаїї)  У.  І. 

Шардик  < Вж.  Шард. 

Шарипіська  Дрична  = Дрична  Шаришська. 
Шаркадь  (Кіззахкаб)  Б.  І. 
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Шаркиз  (5агко2)  Сат. 

Шашвар  (Зазуаг)  У.  І. 

Шашова  (8аз6)  Ш.  II. 

Шелестів  (-ово)  (Згеїезіо)  Б.  III. 

Шеметківцї,  Семетківцї  (Згетез)  Ш.  І. 
Шербівці,  Шербувці  (Веге§52Ік]аз)  Б.  II. 
Широка  Бистра  нж. 

Шкуратівцї,  Шкуратувцї  (Веге^ЬаІтоз)  Б.  III. 
Шлог  < Грабониця. 

Шмелцарна  < Загатя. 

Шмільно,  Смільно  (Згетеїпуе)  Ш.  І. 

Шмигівцї  (Зи^б)  3.  І. 

Шом  (Веге§зот)  Б.  Л^І. 

Шома  (Геїзбзот)  Ш.  IV. 

Шора  (ГепутбІ^у)  Тороня. 

Штельбах  (Сзеїкіезраіак)  Ш.  IV. 

ШтеФанівцї  (Ізіуапіеіке)  3.  IV. 

ШтеФурів  (Ізїуапсі)  Ш.  II. 

Шугош  (ТоІуа^]аг6)  < Баранівцї. 
Шугатажський  повіт  (8и§а1а§і  ]‘агаз)  М.  IX. 
Шулїгулї  < Бишова  вижня. 

Щавник  (ЗозВігеД)  Ш.  П. 

Щербовка  < Сулин  С. 

Щора  (Репутезтб1§у)  < Тороня. 

Одлинка(-н),  Ядлинка  (Вогоказ)  Ш.  І. 

Сдлова,  Ядлова  вижня  (Геїзбіепууез)  Ш.  І. 
Єдлова,  Ядлова  нижня  (Аізбіепутез)  Ш.  І. 
Єнківцї,  Єнковце  (.Іенке)  Уг.  III. 


Юркова  Воля  (СуогдуІоМе)  Ш.  І. 

Юровиця  =:  Чорний  Потік. 

Юртин  (Рагтоз)  с Ріпинне. 

Я б.їінка  вижня  (Реізбаїшаб)  3.  І. 

Яблінка  нижня  (Аізбаїтай)  3.  І. 

Яблониця  <;  Брустури. 

Яблуново  -4-  Жакужа  (Вегедпа^уаїтаз)  Б.  IV. 
Ядлинка  = Єдлинка. 

Ядлова  = Вдлова. 

Яковяни  (Лакогезге)  Ш.  IV. 

Якубяни  (Згерез^акаЬІаІуа)  С.  І. 

Якуски  -<  Павлова. 

Якушівцї  (ЛакаЬубІ^у)  3.  Ш. 

Ялова  (Лауог)  Б.  II. 

Ялова  (Латоз)  3.  І. 

Янків  (ЛапозсіотЬ)  < Лип.  Поляна. 

Янковець  с Якубяни. 

Яношіово  (Маккоз]апозі)  Б.  V. 

Япа  (КаЬоІараіак)  М.  III. 

Ярабина  = Орябина. 

Ярок  (Агок)  Уг.  ПІ. 

Яслище  Воронів. 

Ястреб,  Ястребє  (Реізбкапуа)  Ш.  IV. 

Ясїнник  (КогізЛйІо)  < Вільхівдї. 

Ясїнє,  Ясїня — вижне -н  нижнє  (Кбгозтегб) 
М.  І. 

Ясїнє  (Когбзбз)<  Бистра  нж.  ■ 

Ясїнє  (Кбгбаоз)  < Густ. 


Ф 


у статтю  С.  Томашівського  п.  з.  «Етнографічна  карта  Угорської 
Руси»  вкрало  ся  доволі  богато  друкарських  похибок.  Тут  зазначаємо  тілько 
такі,  що  знаходять  ся  в іменах,  або  затемняють  зміст,  инші  легко  справить 
сам  читач. 


Стор. 

Стрічка: 

Має  бути: 

199 

6 3 гори 

Яношіово 

203 

3 » 

Оноківці 

205 

16  » 

Папин 

» 

22  » 

3 часом 

» 

1 3 долу 

Рокитівці 

207 

17  » 

на  мапі 

)) 

14  » 

Оласліска 

» 

2 » 

Шар.  Патака 

208 

5 » 

Регестів 

Окрім  того  просить  ся  поправити  такі  рахункові  недогляди:  ст.  198, 
стр.  10  з гори:  І-Р/о!  ст.  224:  Вж.  Вишова  % 3-58;  Леордиеа  % 1-65; 
ст.  237:  Берегсас  % !•!.  Сі  похибки  перейшли,  на  жаль,  і на  ману, 
одначе  вони  не  роблять  ніяких  картографічних  перемін.  Натомісць  острів 
Ракотин  в Угу  має  бути  обведений  жовтою  краскою,  а в Сатмарі  треба 
читати  назву:  Овпалг. 


